Mit Helmut Heid verleiht die Deutsche Gesellschaft fiir Erziehungswissenschaft
einem Mitglied die Ehrenmitgliedschaft, welches in vielen Funktionen fur die
Gesellschaft tatig geworden ist und sich Verdienste um das Fach Erziehungs-
wissenschaft ebenso wie um die Fachgesellschaft erworben hat. Hier seien

nu'( drei stellvertretend benannt;

1. Helmut Heid war von 1980 bis 1984 Vorsitzender der DGIE. Dies war eine
Phase, in der es nach einer Zeit des raschen Wachstums als Folge der Neu-
griindung von Universitaten und Gesamthochschulen vor allem darum ging, die
Prasenz der Erziehungswissenschaft in den Hochschulen zu sichern. Gleich-
zeitig musste an der Konsolidierung des Wissenschaftsverstandnisses gear-
beitet werden.

2. Helmut Heid hat langjahrig als Gutachter der DFG gewirkt und die Funktion
des Vorsitzenden des Fachausschusses wahrgenommen. |hm kommt das
Verdienst zu, wesentlich an der Angleichung erziehungswissenschaftlicher
Forschung an Qualitatskriterien mitgewirkt zu haben, die bei von der DFG
geforderter Forschung angelegt werden. Das hat betrachtlich zur Anhebung
des Ansehens der Disziplin beigetragen.

3. Helmut Heid hat immer bereitwillig mit Rat und Tat zur Seite gestanden,
wenn ihm bei der Entwicklung von Forschungsprojekten Ideen oder Antrags-
entwiirfe vorgelegt worden sind. Dabei hat er es verstanden, die Rolle des
kritischen und konstruktiven Ratgebers zu iibernehmen, der einerseits fachli-
chen Standards unerbittlich verpflichtet ist, andererseits aber die Forderung

der Forschung in der Disziplin Erziehungswissenschaft zur Maxime hat.

Schon hiermit ist belegt, dass Herr Heid sich auf verschiedenste Weise von der
Disziplin hat in Dienst nehmen lassen und zu ihrem Nutzen gewirkt hat. Dabei
hat er seine Position des kritischen Betrachters, die ihn von Beginn seiner

Tatigkeit als Hochschullehrer ausgezeichnet hat, stets konstruktiv eingebracht.

Sein Engagement in Regensburg hat nie unter dem Einsatz fur das Fach als

Ganzes gelitten. Die hohe Priifungsbelastung, die er auf sich genommen haf,



ist ein Ausweis dafir. Ein anderer ist darin zu sehen, dass Kolleginnen und
Kollegen, die bei inm studiert haben, begeistert davon berichten, wie er in sei-
nen Vorlesungen und Veranstaltungen Gedanken entwickelte und dabei die
Zuhorerschaft in sein Denken einbezogen hat. Auf diese Weise hat er eine
FoKm der Teilhabe ermoglicht, die als beispielhaft fir die Form des wissen-
schaftlichen Diskurses angesehen werden kann, die dem Vorbild der Einheit
von Lehre und Forschung verpflichtet ist. In Diskussionen uberzeugt vor allem
seine Fahigkeit, zuhoren und sich auf Argumente anderer einlassen zu konnen.
Dabei versteht er es, alles dem Ringen um das richtige Argument unterzuord-
nen. Die Strenge der Gedankenfiihrung ist es, die seine Form der Argumen-

tation auszeichnet,

Das mdgen schon hinreichende Griinde fir die Verleihung der Ehrenmitglied-
schaft in der DGFE sein. Zu wiirdigen ist aber hieriiber hinaus das wissen-
schaftliche Oeuvre von Herrn Heid. Die Herausgeber der Festschrift zur
Vollendung seines 65. Lebensjahres haben ihm aftestiert, dass er immer die
kritische Analyse vermeintlicher ,Selbstverstandlichkeiten” vorangetrieben
habe. Das spricht fiir einen Habitus, den man am besten mit hartndckigem
Nachfragen bezeichnen kann. Dabei hat er sich auf bestimmte Fragen kon-
zentriert, die im Umfeld der Entwicklungen von der Pddagogik zur Erziehungs-
wissenschaft zentral gewesen sind. Einerseits hat er die Verhaltnisse von
Theorie und Praxis, von Theorie und Empirie immer wieder zum Gegenstand
gewahlt. Andererseits hat er sich Fragen der Werteerziehung, aber auch der
Bedeutung des Normenproblems in der Erziehungswissenschaft zugewendet.
Nicht zuletzt hat er das Wissenschaftsverstandnis der Disziplin immer von
Neuem kritisch auf den Priifstand gestellt. Dabei versteht er es, nicht neue
ideologische Graben aufzureifen, sondern von einem klar definierten eigenen
Standpunkt her Ideen iber das Wissenschaftliche in der Erziehungswissen-
schaft weiterzuentwickeln. Wesentlich ist dabei seine Unterscheidung zwi-
schen deskriptiven Aussagen, praskriptiven Forderungen und der Frage nach
der Bedeutung, die er mit Wahrheit, Geltung und Relevanz als jeweiligen

Kriterien fur ein Urteil in Beziehung gesetzt hat.



Es wadre verkiirzt, wenn in eine Wiirdigung nicht einbezogen wirde, dass
Herr Heid die Bediirfnisse der Praxis nie aus den Augen verloren hat. Dabei
kehren zwei Themenbereiche in seinen Schriften immer wieder: 1. Das Ver-
haltnis von Berufsausbildung oder Berufserziehung zu allgemeiner Bildung und
2. Unterricht als Institution. Auch hier hat er es verstanden, fur selbstverstand-

\

lich Gehaltenes in Frage zu stellen.

Die Kombination aus Hilfsbereitschaft und Strenge des Urteils, Verbindlichkeit
und Sachlichkeit, Nachfrage und Unterstiitzung bei der Suche nach Antworten,
die wiederum nicht als endagiiltig, sondern als vorldufig begriffen werden, ist
das, was wir an Helmut Heid schdtzen. Deshalb freuen wir uns, unseren Dank

an ihn mit der Verleihung der Ehrenmitgliedschaft bekunden zu konnen.



