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1.Vorwort

Liebe Mitglieder der Sektion,

zum Ende des Jahres wollen wir als neuer Vorstamdschone Tradition weiterfiihren, in
unregelmanigen Abstanden einen Mitgliederrundbaef verdffentlichen. Insbesondere
wollen wir Sie bitten, sich bereits den Termin fiie Jahrestagung 2013 zu reservieren: Unter
dem Titel ,Geschlecht in gesellschaftlichen Transfationsprozessen’ findet eine binationale
Tagung (D und CH) vom . Oktober 2013 in Wuppertal statt. Die Sektionstagwird von

der Deutschen Forschungsgemeinschaft (DFG) finknméeerstitzt. Unsere konzeptionellen
Uberlegungen zur geplanten Sektionstagung finderinSiiesem Rundbrief.

Neu ist unsere Rubrik ,Generationen im Dialog’, dies der Uberlegung entstanden ist, dass
in den Universitaten, Fachhochschulen und Sektiomenden n&chsten Jahren ein
Generationenwechsel stattfinden wird. Diesen Géioaenwechsel aktiv zu begleiten, sehen
wir als wichtige Aufgabe des Vorstandes der Sekiicauen- und Geschlechterforschung an.
Als Vorstand waren wir in den letzten Monaten bersechiedenen Tagungen zur
Geschlechterforschung vertreten. Die Tagungsbericlinden Sie am Ende des
Mitgliederrundbriefes. Unsere Umfrage zur Beteitiguam DGfE-Kongress 2014 hat
ergeben, dass bisher aus der Sektion 11 ein Syowogiwei Arbeitsgruppen, ein
Themenforum, allerdings kein Forschungsforum eieigat wurden. Wir hoffen, dass diese
Antrage erfolgreich sind und wir auf dem Jubilauorsiress der DGfE in Berlin als Sektion
gut vertreten sein werden. Falls Sie weitere Adgeitppen planen, wéren wir als Vorstand
nach wie vor an einer kurzen Benachrichtigung egsiert.

Es gruf3t der Vorstand der Sektion Frausamd Geschlechterforschung in der DGfE

Anna Stach, Gaja von Sychowski und Katharina Wdlgeh




2.Danksagung an den alten Vorstand

Im Namen der gesamten Sektion danken wir dem bgdrerVorstand Prof. Dr. Barbara
Rendtorff, Dr. Michaela Harmeier, Prof. Dr. Elkeeiflau, Prof. Dr. Vera Moser und fur die
geleistete Arbeit. Ein besonderer Dank gilt Prof. Blke Kleinau (Kdln) und Prof. Dr.

Barbara Rendtorff (Paderborn) fur ihre Bereitschdi¢ Vorstandsarbeit so lange weiter zu
Ubernehmen, bis ein neuer Vorstand gefunden warr Wénken ebenso fir die

Hilfsbereitschaft und gute Kooperation bei der felaUbergabe“.

Mit Barbara Rendtorff und Elke Kleinau sind zwei Kolleginnen aus dem Vorstand der
Sektion Frauen- und Geschlechterforschung ausgekami die seit vielen Jahren die
Aktivitaten der Sektion gestaltet und vorangetrieb@ben. Elke Kleinau war seit 2007 im
Vorstand der Sektion aktiv. Barbara Rendtorff v&staden Vorstand nach fast 10 Jahren
engagierter Tatigkeit: in den Jahren 2002-2007 si&im Vorstand aktiv und Gbernahm von
2009-2012 schlie3lich den Vorsitz der Sektion Frauend Geschlechterforschung.




3.Der neue Vorstand stellt sich vor

Auf der Mitgliederversammlung im Rahmen des DGfEagesses 2012 wurde entgegen des
Ublichen Turnus ein neuer Vorstand mit folgenderighdern gewahlt: Erste Vorsitzende:
Professorin Dr. Katharina Walgenbach (Wuppertatgll®rtreterinnen: PD Dr. Gaja von
Sychowski (Universitat Duisburg Essen), zustandig den Bereich Kommunikation; Dr.

Anna Stach (Wuppertal), zustandig flr den Bereiclafzen.

3.1 Prof. Dr. Katharina Walgenbach
Professur fur Gender und Diversity in den Erzielsdngnd Sozialwissenschaften der

Bergischen Universitat Wuppertal

Mein Interesse an Geschlechterforschung bzw. festiseher Theorie dokumentiert sich
bereits in meiner Diplomarbeit zu ,Feministischerkéhntnistheorien* an der Universitat
Kiel. An der University of Warwick (GB) erwarb icttariiber hinaus 1995 einen Master in
,Gender and international Development’. Daran alesBend arbeitete ich mit einem
Stipendium der Hans-Bdckler-Stiftung an meiner Bisgtion Uber Weil3e Identitat,
Geschlecht und Klasse in den deutschen Kolonieaft Bezog ich mich bei der Bearbeitung
von historischen Quellen bereits auf die Analysspektive Intersektionalitat bzw.

Interdependenzen.

Nach meiner Promotion an der Universitat Kiel 200drfte ich fur 1,5 Jahre eine

inspirierende Zeit als C1-Vertretung am Zentrum tiinsdisziplindre Geschlechterstudien
der Humboldt-Universitat zu Berlin erleben (20082 Dort begann ich mit Kolleginnen

die Arbeit an dem gemeinsamen Buchprojekt ,Gentieméerdependente Kategorie* (2007).
In den Jahren 2005-2010 arbeitete ich als PostdoeaUniversitat Giel3en am Lehrstuhl von
Prof. Dr. Jutta Ecarius in der Jugendpéadagogik.

Seit 2010 bin ich Professorin fir Gender und Diwgran der Bergischen Universitat
Wauppertal. Dort erdffnete ich im April 2012 gemeains mit meiner Mitarbeiterin Friederike
Reher das Internetportal Intersektionalitétwiv.portal-intersektionalitt.de Aktiv bin ich
zudem seit Marz 2012 in der Redaktion des Jahrbichsen- und Geschlechterforschung.




Als Vorsitzende der Sektion méchte ich mich inslelspe daflr einsetzen, die Sektion fir

verschiedene Generationen offen und interessamizmhen.
Publikationen

Walgenbach, Katharina: Gender als interdependerdaéegorie. Neue Perspektiven auf
Intersektionalitat, Diversitat und Heterogenitapl&len: Budrich Verlag 2007 (mit Dietze,

Gabriele/Hornscheidt, Antje/Palm, Kerstin)

Walgenbach, Katharina: "Die weil3e Frau als Tragerin deutscher Kultur"
Koloniale Diskurse zu Geschlecht, "Rasse" und Kdass Kaiserreich. Frankfurt a.M./New
York: Campus Verlag 2005

Walgenbach, Katharina: Intersektionalitat, Bildungd Sozialisation (in Bearb., erscheint
2013 im VS Verlag)

3.2 PD Dr. Gaja von Sychowski
Vertretung der Professur Allgemeine Padagogik astitut fir Berufs- und Weiterbildung der

Fakultat fur Bildungswissenschaften an der Univat$duisburg-Essen, Campus Essen

Mit der Gender-Forschung beschétftige ich mich Beiie der 90er Jahre und verdffentliche
dazu seit 2004. Nicht zuletzt meine Habilitatioms#t ,Geschlecht und Bildung — Beitrage
der Gender-Theorie zur Grundlegung einer AllgemeiRé&dagogik im Anschluss an Judith
Butler und Richard Honigswald® ist thematisch ehliagig. Als Allgemeine Systematische
Padagogin (Bildungsphilosophin) engagiere ich nsieih dem DGfE-Kongress 2010 in Mainz
in dem von Susanne Maurer initiierten ,Projekt: dhe!“. Der theoretische Diskurs ist mein

Schwerpunkt.

Ich méchte mich fir eine interdisziplindre Vernetguunserer Sektion, z.B. mit der
Fachgesellschaft Gender einsetzen. Ich halte eswicintig, dass unsere Sektion daran
beteiligt ist, wenn Genderaspekte in Forschung luettre nicht nur diskutiert, sondern auch

festgelegt und standardisiert werden sollen — enésdurch Einspriche.

Kurzbiographie

Jg. 1974; Lehramtsstudium der Germanistik, Pad&gogd Erziehungswissenschaft an der
Universitat / Gesamthochschule Duisburg, spaterh&drMercator Universitat Duisburg
vom Wintersemester 1993 / 1994 bis Sommerseme8@&t éhit dem Abschluss des Ersten

Staatsexamens fur das Lehramt an Gymnasien undmBesmlen (Sek. | und |Il);




Graduiertenstipendium der Gerhard Mercator Uniw@rgduisburg; Promotion zur Dr. phil.
an der Gerhard Mercator Universitat Duisburg 200Bema der Dissertatiorogos im
Schweigen und Reden — Studien zum Zusammenhangpvache und BildungBetreuer:
Prof. Dr. phil. Karl Helmer); Referendariat am Sargseminar Bocholt von 2005 bis 2007 mit
dem Abschluss des Zweiten Staatsexamens fur dagarméhan Gymnasien und
Gesamtschulen (Sek. 1 und I1) in den Fachern Déauisl Unterrichtsfach Padagogik; 2007
bis 2012 Wissenschaftliche Mitarbeiterin in derg&lineinen Systematischen Padagogik am
Institut fur Berufs- und Weiterbildung der Fakultfiir Bildungswissenschaften an der
Universitat Duisburg-Essen, Campus Essen; Habdita2010 an der Universitat Duisburg
Essen, Campus Essen; Thema der HabilitationssaBefichlecht und Bildung — Beitrage der
Gender-Theorie zur Grundlegung einer Allgemeinerddg@gik im Anschluss an Judith
Butler und Richard H6nigswajantndliche Habilitationsleistung am 24.11.2010 Zlinema:
Helmuth Plessners anthropologische Grundfiguren @enditio humana als Grundlagen
einer  Padagogischen  Anthropologie seit 8.12.2011 Venia Legendi fur
Erziehungswissenschaft / Allgemeine Padagogik; mm®ersemester 2012: Gastprofessur
fur Bildungswissenschaft am Institut fir Bildungsseénschaft in der Fakultét fir Philosophie
und Bildungswissenschaft der Universitat Wien; 9éihtersemester 2012 / 2013 Vertretung
der Professur Allgemeine Padagogik im Institut B@rufs- und Weiterbildung der Fakultat

fur Bildungswissenschaften an der Universitat DurgbEssen, Campus Essen.

Forschungsschwerpunkte
Dekonstruktivismus, Poststrukturalismus und Neukammus in der Allgemeinen
Systematischen Padagogik (Theorien der BildungiEmgehung)

Publikationen

Sychowski, Gaja von: Donna Haraway. Fremde Koérpgsrldopie. In: Schlicht, Corinna
(Hrsg.): Momente des Fremdseins. Kulturwissenshbladt Beitrdage zu Entfremdung,
Identitatsverlust und Aufldsungserscheinungen interatur, Film und Gesellschaft.
Oberhausen 2006. S.-30 (= Autoren im Kontext. Duisburger Studienb6ged; 8)

Sychowski, Gaja von: Judith Butler und der posidtralistische Bildungsdiskurs. In:
Schlicht, Corinna (Hrsg.): Genderstudies in dens@swissenschaften. Beitrage aus der

Literatur, Film- und Sprachwissenschatft. Duisburg 2009. 231




Sychowski, Gaja von: Geschlecht und Bildung. Bge#rder Gendefheorie zur Grundlegung
einer Allgemeinen Padagogik im Anschluss an Judthler und Richard Honigswald.
Wirzburg 2011 (= Schriften zur wissenschaftlichédd&yogik; Bd. 5) (Habilitationsschrift)

3.3 Dr. Anna Stach
Freie Mitarbeiterin im Arbeitsbereich Gender undésity in den Erziehungs- und

Sozialwissenschaften der Bergischen Universitat péugal

Mein Studium der Erziehungswissenschaft habe i&8 Eh der Philipps-Universitat Marburg

mit einer empirischen Arbeit zur historischen Frahmvegung in Deutschland abgeschlossen.
Die Auseinandersetzung mit sozialen Bewegungeninsitksondere mit Frauenbewegungen
in unterschiedlichen Landern verfolge ich bis heutsbesondere im Rahmen meiner Lehr-

und Prifungstatigkeit.

Mit meiner Dissertation ,Die Inszenierung soziakanflikte in der populdren Massenkultur
am Beispiel erfolgreicher Talkshows — Ein Beitragnmz Thema Sozialisation durch
Massenmedien unter besonderer Bertcksichtigundhpesitsspezifischer Sozialisation®, die
durch ein Stipendium der Hans-Bdckler-Stiftung geéit wurde, habe ich mich dem Thema
Popularkultur und Geschlecht zugewandt. Zurzeitlitigioe ich an der Philipps-Universitat
Marburg mit einer empirischen Arbeit zum Thema Medi Geschlecht und soziale
Distinktion und entwickle auf der Basis empiriscHawmrschung meine geschlechter- und
mediensozialisationstheoretischen Perspektivenewelleine langjahrige Ausbildung und
Erfahrung im Bereich der Beratung (PersonenzetdrieBeratung) und Therapie
(Gestalttherapie) kommen meinen hermeneutischengesdhlechtertheoretischen Analysen

zugute.

Im Rahmen meiner Tatigkeit als wissenschaftlicheigentin am Lehrstuhl Frauen- und
Geschlechterforschung des Fachbereichs Gesellsahesenschaften der Universitat Kassel
(2005-2010) habe ich umfangreiche empirische Faorsgdergebnisse zum Themenbereich
Geschlecht in audiovisuellen Medien und Fankultuzesrbeitet. Bestimmend war hier die
Auseinandersetzung mit Adoleszenz, Korper und Audiior Die Weiterentwicklung von
Methoden im Bereich der Medienrezeptionsforschungusgahend von der

tiefenhermeneutischen Kulturanalyse gehdrt biseheutmeinen zentralen Interessen.

Meine Arbeiten in diesen Bereichen habe ich aufnereianschlieRenden Projektstelle am

Fachbereich Humanwissenschaften der Universitatsédagm Schwerpunkt Soziologie




sozialer Differenzierung und Soziokultur weitergetiiund um mannlichkeitstheoretische
Fragestellungen erweitert. Sie sind durch Interdismaritat gekennzeichnet, da sie sich
zwischen den Disziplinen Erziehungswissenschaft, zidkmgie, Medien- und

Kommunikationswissenschaft bewegen. Von 2007 bis zlahr 2012 habe ich in der
Redaktion der Reihe Kulturanalysen (Tectum-Verlag)itgearbeitet, die ebenso

interdisziplinare und geschlechterreflexive Persipek fokussiert.

Themen, die ich seit vielen Jahren neben meineschongstétigkeit im Bereich Geschlecht
und Popularkultur verfolge, und die sich vor alleim meinen Lehrveranstaltungen
niederschlagen, gehdren Beratung, Frauenbewegungkif-undamentalismus. Gegenwartig
bin ich als freie wissenschaftliche Mitarbeiterm @er Bergischen Universitat Wuppertal im
Fachgebiet Gender und Diversity in den Erziehungsd Sozialwissenschaften tatig und
verfolge hier auch die Schwerpunktthemen Bildun@mifiale Sozialisation und

Privilegierung.

In meinen Arbeiten kombiniere ich subjekttheordtesc sozialpsychologische und
kultursoziologische Zugange. Dabei beziehe ich rmabhptsachlich auf psychoanalytisch und
geschlechtertheoretisch fundierte Perspektiven,irdider Tradition der Kritischen Theorie

stehen und im Anschluss an soziale Bewegungen ekeiviwurden bzw. werden.

Die aus den Frauenbewegungen hervorgegangene €dsehnforschung institutionell zu
verankern und abzusichern, ist mir ein wichtigeslidgen. Daher habe ich u.a. das
interdisziplindre Studienprogramm Frauen- und Gestiterforschung an der Universitat
Kassel mit auf den Weg gebracht und mehrere Jaltgetnagen und engagiere mich im
Arbeitskreis fur Postdoktorandinnen des Zentrums Giénder Studies und feministische
Zukunftsforschung der Universitat Marburg. Nichletat aus diesem Grund habe ich mich

fur die Vorstandsarbeit der Sektion Frauen- undc@leshterforschung zur Wahl gestellt.

Wichtig ist mir im Rahmen der Vorstandsarbeit dietehsivierung interdisziplinarer

Kooperationen.

Publikationen

Stach, Anna (Hrsg.): Von Ausreil3ern, Topmodels 8oderstars — Soziale Ungleichheit und
der Traum vom sozialen Aufstieg als Spielthemepapularen Fernsehformaten. Norderstedt
2010




Stach, Anna (Hrsg.): Mannlichkeiten, Sexualitated Autoritat in der Fantasy. Marburg
2011

Stach Anna (Hrsg.): Korper, Geschlecht, Affekt:iS@hszenierungen und Bildungsprozesse
in jugendlichen SozialrdAumen. Wiesbaden 2012 (rmatb®, Birgit und Kahl, Ramona)

Kontaktadressen:

Prof. Dr. Katharina Walgenbach PD Dr. phil. Gaja von Sychowski

Bergische Universitat Wuppertal Universitat Duisburg Essen, Campus Essen

Fachbereich G- Erziehungswissenschaft Fakultat fur Bildungswissenschaften
Institut fur Berufs- und Weiterbildung

Gender und Diversity in den Erziehungs- Allgemeine Systematische Padagogik

und Sozialwissenschaften Weststadttliirme B.08.06

GaulSstr. 20 Berliner Platz 6-8

42119 Wuppertal 45127 Essen

Mail: walgenbach@uni-wuppertal.de Mail: gaja.von-sychowski@uni-due.de

Dr. Anna Stach

Bergische Universitat Wuppertal
Fachbereich G-Erziehungswissenschaft
Gender und Diversity in den Erziehungs-
Und Sozialwissenschaften

Gaulstr. 20

42119 Wuppertal

Mail: annastach@gmx.de




4.Generationen im Dialog:

Hannelore Faulstich-Wieland
und
Jeannette Windheuser

Wir beobachten gerade einen GenerationenwechsdearlUniversitaten, Fachhochschulen
und unserer Sektion. Eine bedeutsame Aufgabe deenn¥orstandes wird sein, junge
Sektionsmitglieder zu integrieren und das Wissenviesodie Erfahrung langjahriger
Sektionsmitglieder fiir die Sektion zu bewahren.Ubar hinaus gilt es, die unterschiedlichen
Generationen auch in einen Dialog zu bringen. Dsifféint unsere neue Rubrik ,Generationen
im Dialog’' im Mitgliederrundbrief. Die Generationr@der_innen wird in einen Dialog mit
der Generation Nachwuchswissenschaftler_innen gebr&ine unterhaltsame Komponente
ist dabei durchaus beabsichtigt. Die Fragen wurg@@neils schriftlich gestellt und

beantwortet.

Hannelore Faulstich-Wieland und Jeannette Windheeséffnen unsere neue Rubrik.
Hannelore Faulstich-Wieland ist Professorinfiir Erziehungswissenschaft mit Schwerpunkt
Schulpadagogik unter besonderer Bericksichtigung $wzialisationsforschung an der
Universitdt Hamburg (Jahrgang 1948)eannette Wndheuser ist Doktorandin und
Wissenschaftliche Mitarbeiterin  an der Bergischenniversitdit Wuppertal. lhr
Dissertationsprojekt zielt auf Geschlechtliche ®ubyierungsprozesse in der stationaren
Jugendhilfe (Jahrgang 1983).

4.1 Fragen an die Generation Nachwuchswissenschaftler_innen

Hannelore Faulstich-Wieland: Wieso haben Sie sigerade fir die Sektion Frauen- und
Geschlechterforschung entschieden?

Jeannette Windheuser: Sowohl wahrend meines Studiums als auch in meinem
Promotionsprojekt beschaftig(t)e ich mich mit Fmaueund Geschlechterforschung,
feministischer Theorie bzw. Gender/Queer StudiegiiBer hinaus engagier(t)e ich mich in
verschiedenen (queer-)feministischen Zusammenhangen einer Sektionsmitgliedschaft
erwarte(te) ich mir inhaltliche Anregungen, Verngtg und wissenschaftliche sowie

politische Anknipfungspunkte.




H. F-W: In welcher anderen Sektion sind Sie noclktas?

J.W.: Allgemeine Erziehungswissenschatft.

F-W: Gelingt es Ihnen dort auch, Genderthemen eifmingen?

J.W.: Derzeit engagiere ich mich dort nicht fir ,Gentderhen’, sehe lhre Frage aber als

Anregung diesbezuglich.

H. F-W: Welche Aktivitaten erhoffen Sie sich von ed Sektion Frauen- und

Geschlechterforschung?

J.W.: Auf der diesjahrigen Tagung ,40 Jahre FeministsDiebatten® in Paderborn wurde in
Diskussionen wiederholt eine aktuelle wie alte laickwischen feministisch arbeitenden
Padagog_innen (z.B. aus Frauenhaus, Madchenarlst &leichstellungsbiro) und
Akteur_innen feministischer Theoriebildung deutlidhsbesondere in der praxeologischen
Ausrichtung unserer Disziplin sehe ich eine Veramtung fir die Sektion. Damit meine ich,
dass der Dialog und die gemeinsame Aktivitat festischer Projekte oder Einrichtungen und
feministischer Forschung/Theoriebildung eine daualken Herausforderungen der Sektion
darstellen. Dies ist umso dringlicher, da erstensler padagogischen Praxis feministische
Auseinandersetzungen mit Ungleichheiten durch \&rsielfalt zu kapitalisieren verdrangt
werden. Zweitens sieht sich feministische Theorie @en Universititen Tendenzen
ausgesetzt, unter 'glatte’ Geschlechterforschubgusniert zu werden, die sich leichter in
(Bildungs-)Verwertungszusammenhange einpassen nlasggvar sind die Bereiche
feministischer Padagogik und feministischer Thdmlgeing/Forschung an sich autonom zu
betrachten, dennoch haben sie dieser gemeinsamélemstellung auch gemeinsam etwas
entgegen zu setzen.

Daneben wird bereits in dieser Rubrik des Genaratidialogs deutlich, dass es einen Bedarf
an gemeinsamer Diskussion von in der Vergangeriegtindeten und neueren Positionen
gibt. Eine Plattform dafur zu bieten, ware meinasisht nach Aufgabe der Sektion. Ideen, in
welche Richtung das gehen konnte, finden sich imenéAntwort zur ndchsten Frage.




H. F-W: Nehmen Sie die Sektion eher als "alte” odals "junge” Community wahr?

J.W.: Im Sinne eines Dialogs wirde ich gerne auf dienbiomisierung von ,alt* und ,jung“
verzichten. Die Problematik dieser GrenzziehungdwirB. dann deutlich, wenn von einer
.Jungen Generation" gesprochen oder geschriebed,vdre sich selbst ,postfeministisch®
verorte oder dort zu verorten sei. Allerdings hatte das fur verkurzt, wird hier doch die
vorhandene Differenzwischenaktuellen Stromungen infeministischenDiskurs selbst
verleugnet. Eine Herausforderung fir die ,nachwanldsn® Feminist_innen scheint es zu
sein, angesichts der anhaltenden medialen/popltiérgllen Dominanz von Meredith Haaf
und Co., andere und vor allem kritisch-politischeaduggf. radikale Verstandnisse
feministischer Politik und Verortung mehr Gehénauschaffen.

Fur den Generationendialog erscheinen mir zwei kigpeedeutend:

Erstens gilt es den ,Generationendialog” durch diechselseitige Lektlre vielfaltiger
.Klassischer* wie ,moderner* Texte voranzutreiben.

Zweitens ist zwischen populéarkulturellen/journadishen gga.
wissenschatftlichen/theoriebildenden Verotffentlichem zu unterscheiden. Fir eine
Auseinandersetzung der Generationen sollten Erstezber als Phanomene
gesamtgesellschaftlicher Prozesse gelesen werden.

DarlUber hinaus lohnt sich generationstbergreifendick der Akteur_innen feministischer
Theoriebildung Uber den Tellerrand hinaus in pattie und (sub-)kulturelle feministische
Kontexte. Dies ist als Perspektiverweiterung getladie zusammen mit Generationendialog
und Praxis/Wissenschaftsdialog feministische Rwow#n in padagogischen wie

gesamtgesellschaftlichen Zusammenhangen stérkien sol

4.2 Fragen an die Generation Griinder_innen

Jeannette Windheuser: Was hat Sie damals zu IhrEngagement fiir die Sektion bewegt?

Hannelore Faulstich-Wieland: Die Frage erfordert eigentlich eine Rekapitulatidar

Griindungsgeschichte der Sektion, die ich hier abesehr kurz skizzieren will

' vgl. ausfiihrlicher: Hannelore Faulstich-Wieland §2% Die Arbeitsgruppe Frauenforschung in der Dehes
Gesellschatft fur Erziehungswissenschaft. In: FalistVieland, Hannelore (Hg.): Weibliche IdentitBtelefeld,
S. 3-11.




Die DGfE wurde 1963 gegrindet und legte als Kriterifir eine Mitgliedschaft fest, dass
jemand ,sich durch wissenschaftliche Arbeiten ssgawiesen hat, dass sich die Gesellschaft
von seiner Mitarbeit Gewinn versprechen darf‘ (8d& Satzung). Zwar hat es in den
Vorstanden der DGfE damals immer auch eine Fraelggy bis 1982 merkte man jedoch
von den Aktivitaten der zweiten Frauenbewegung wewder nichts in der DGfE. 1982
organisierten Frauen, die zum grof3en Teil nichder DGfE Mitglied waren, auf dem
Kongress in Regensburg erstmals ein eigenes Syompog$ieben und Lernen jenseits
patriarchaler Leitbilder). Ergebnis war u.a., das® Antrag auf Einrichtung einer
Kommission Frauenforschung gestellt werden sollte-Untergliederungen der DGfE waren
zu der Zeit ausschlie3lich Kommissionen. Dieserrégtwurde vom damaligen Vorstand
abgelehnt, zugestanden wurde der Status einenpneieen Arbeitsgruppe” und das Angebot,
fur den Kongress im Marz 1984 erneut ein Symposimm gestalten. In der
Vorbereitungsgruppe fur diesen Kongress war iclbssemit aktiv und wurde auf dem
Kongress als Sprecherin der vom Vorstand genehmjgtdbeitsgruppe auf Zeit* gewahlt.
Zum Hintergrund meines Engagements gehort zwedetiass ich mich erst ab den 1978er
Jahren verstarkt mit ,,Frauenfragen® befasst habesgeldst durch private Erfahrungen nach
der Geburt unseres ersten Sohnes 1978, die migtnakybstatige Mutter mit den tblichen
.Rabenmditter“-Vorwirfen konfrontierten. Ich beatieée inhaltlich damals die Frage der
.Berufsorientierenden Beratung von Madchen” als ikltabionsschrift und engagierte mich
insbesondere im gewerkschaftlichen Kontext beim DB&mit wird auch deutlich, dass ich
nicht aus feministischen Kreisen kam. Eine erfotdre Bewerbung als stellvertretende
Leiterin des 1982 neu gegrindeten Forschungsitsstjirau und Gesellschaft” in Hannover
brachte mich im Gegenteil in eine Position, die fimgagement in gewerkschaftlichen
Frauenkreisen verunmdglichte und auch die Mitarbeitden frauenbezogenen DGfE-
Aktivitaten keineswegs leicht machte. Insofern letidech sehr deutlich Ausgrenzungen durch
sich als Feministinnen verstehende Frauen.

Inhaltlich hielt ich es fir wichtig, mich als Wisshaftlerin in einer Organisation zu
engagieren, die fir die wissenschaftliche Padagodi& Gestaltung der entsprechenden
Studiengange, die Nachwuchsférderung und die Nekbidldung zustéandig war. Mein
Anliegen war es dabei durchaus — gemal dem damalgjand — Frauensichten als
notwendige Komplexitatssteigerung wissenschaftliciekenntnisse zu realisieren. Dafir
schien die Beteiligung von Frauen an den Entscingsiorozessen der Organisation
unabdingbar — und zwar auch durch ihre eigene @siganng, die allerdings zugleich mit

einem Engagement in einer weiteren Kommission vetbo werden sollte.




Die Moglichkeit, Sprecherin der neuen Arbeitsgruppauenforschung zu werden, ergab sich
allerdings nur dadurch, dass ich 1984 vom Insktaiu und Gesellschaft weg gegangen war

und einen Ruf auf eine Professur in Frankfurt anganen hatte.

J.W.: Welche neuen Herausforderungen sehen Sieuastt flir die Sektion?

H. F-W.: Durch die ganzen Jahre der Existenz der Sektierst-als Arbeitsgruppe auf Zeit,
dann als Arbeitsgruppe, dann als Kommission undleftiich als Sektion — hat mich immer
die Frage beschatftigt, welche Rolle die Erkenntndsr Frauen- und Geschlechterforschung
fur die Erziehungswissenschaft spielen. D.h. egy gmir sowohl in der theoretischen
Entwicklung, in den empirischen Arbeiten wie auchder Praxisrelevanz unseres Tuns
besonders darum, Einfluss auf den Mainstream zunaehnicht als separierter Zirkel auf
sich zurlick verwiesen zu sein oder im Bundnis makikerinnen tatig zu sein (dafir gab es
lange Zeit die ,Frauen und Schule“-Veranstaltungen)

Diese Aufgabe stellt sich m.E. nach wie vor undwgiel theoretisch durch Anspriche auf
Bertcksichtigung von Intersektionalitat eher noenstérkt. Dennoch kann man sagen, dass
dies nicht nur eine Aufgabe aller Sektionen isthdewn diese Sektion sich der
Ausbuchstabierung, was Intersektionalitdt aus ei@@nderperspektive bedeuten kann,
(weiterhin) annehmen soll.

Ich glaube, dass ich damit auch einen anderen Alkasmen wiirde, als Sie das tun, denn
wenn ich Sie richtig verstanden habe, dann gelitresn sehr stark um Gemeinsamkeiten sich
feministisch verstehender Menschen, und zwar imsitkse mit jenen, die in der Praxis
arbeiten. Mein Fokus zielt nach wie vor starker digf Aktivitaten, die in Hochschule und
Forschung liegen. Das hat sicherlich damit zu dass ich das Glick habe, in der Hochschule

,etabliert* zu sein.

J.W.: Zur  Generationenfrage gehtrt auch die  bedtlith-theoretische
Auseinandersetzung. Wie denken Sie, kann die Kateg@seschlecht’ (u.a. angesichts des
inflationaren Gebrauchs von ,Gender’ und der gegeawmigen Renaturalisierung von

Geschlecht) noch angemessen beschrieben werden?

H. F-W.. Die Gefahr der Renaturalisierung von Geschleckd. tauch durch die
Popularisierung von neurophysiologischen Behaugnrighde ich sehr zentral und halte es

fur wichtig, solchen Tendenzen entgegen zu wirken.




Den inflationdren Gebrauch von Gender sehe ich glagaicht (weil3 insofern nicht genau,
was Sie damit meinen) und meinen theoretischen tAndar sozialen Konstruktion von
Geschlecht (doing gender) finde ich nach wie vagftihig und ausbaubar. Die dabei zentrale
Frage, was ,geschlechtsadaquat isbietet m.E. sowohl theoretische wie empirische

Ansatzpunkte, auch den Aspekt der Intersektioriglii@ziser zu fassen.
J.W.: Was erhoffen Sie sich vom Sektions-,Nachwuths

H. F-W.: Nach wie vor finde ich die empirische Fundierummdgertheoretischer Ansatze als
ausbaufahig und winsche mir, dass die Nachwuchmgskaftler/innen hier vor allem
theoretisch fundierte Empirie betreiben und so &isshaftliche Erkenntnisse erweitern und

bereichern.

2 vgl. dazu: Hollander, Jocelyn A. (2012): "I Demavidre of People": Accountability, Interaction, ané@ler
Change. InGender & Society




5. Berichte aus der Sektion

5.1 Sektionstagung 2013 ,Geschlecht in gesellschaftlichen
Transformationsprozessen’ (Bergische Universitit Wuppertal/
Université Fribourg)

Die  Jahrestagung 2013 zum  ThemaGeschlecht in  gesellschaftlichen
Transformationsprozessenird an der Bergischen Universitat Wuppertal inoideration mit
der Université Fribourg (CH) vom 2.-4. Oktober 2Cdtattfinden. Die Tagung verfolgt die
Frage, inwiefern aktuelle Transformationen von Géstht bzw. Geschlechterverhaltnissen
zu einer etwaigen Neubestimmung erziehungswissafticher Leitbegriffe, pAdagogischer

Handlungsfelder und Bildungsinstitutionen fuhren.

Die Sektionstagung hat somit zum Ziel, gegenwarhigeordnungen von Okonomie, Staat,
Gesellschaft und Privatsphéare aus der Perspekéiv&rmuen- und Geschlechterforschung zu
analysieren. Sie zielt zudem darauf, die Konsegereler gesellschaftlichen Veranderungen
fur Begriffe wie Bildung, Erziehung oder Sozialisat zu reflektieren. Schlief3lich sollen die
Auswirkungen aktueller Grenzverschiebungen zwisch¥fentlichkeit und Privatheit auf
Felder wie bspw. offentliche Erziehung, Bildung u@ére sowie private Arbeitsteilung

untersucht werden.

Die kommende Jahrestagung orientiert sich dabei mahrfacher Hinsicht an der
Sektionstagung ,Was kommt nach der Genderforsch(@@07). Auch dieses Mal soll der
interdisziplinare Dialog gesucht werden. Des Weitehat sich das Vorbereitungsteam fir
diese Sektionstagung gegen einen offenen Call fape® entschieden und gezielt
Referent/innen eingeladen. Gerahmt werden solSdidionstagung durch internationale Key
Speaker wie Nancy Fraser, Angela Mc Robbie und J8aontt. Fur die finanzielle
Unterstitzung der Sektionstagung hat das Vorbergsteam einen erfolgreich Antrag bei der
DFG gestellt.

Das Planungsteam bilden Prof. Dr. Katharina WalgehldWuppertal), Prof. Dr. Rita Casale
(Wuppertal), Prof. Dr. Edgar Forster (Fribourg), BID. Gaja von Sychowski (Duisburg
Essen) und Dr. Anna Stach (Wuppertal).




5.2. Projekt: Theorie

Die Arbeitsgruppe der SektioRrojekt: Theorié, initiiert von Prof. Dr. Susanne Maurer
(Marburg), hat seit dem ersten Meeting beim DGfEHf@ss 2010 in Mainz drei weitere
Male getagt, und zwar im Anschluss an die letzterelagung der Sektion 2011 in
Paderborn, im November 2011 in Oldenburg, und eBhth hat die letzte Zusammenkunft
im Anschluss an die Tagung0 Jahre feministische Debattém Paderborn stattgefunden.
Diskutiert wurden eine relationale bzw. korrelgterformante Neubestimmung von
Geschlecht und Bildung im Anschluss an die Haltbtesschrift von Gaja von Sychowski,
die Frage nach dem heutigen Begriffsverstandnis J¥omanzipation* und ,Feminismus®,

Machtdynamiken im feministischen Theorie-Diskurswigo zuletzt Normativitat in

wissenschaftlichen Geschlechterdebatten. Es wagvannende und produktive Treffen, die

immer von den Teilnehmenden bestimmt und damitmiskussion sehr offen waren.

Das nachste Treffen soll nun langfristiger gepland angekindigt werden, damit mehr
Sektionsmitglieder den Termin vormerken und wahnmei konnen. Es sind zwei halbe Tage
im Anschluss an die Jahrestaguagschlecht in gesellschaftlichen Transformationzpssen
vorgesehen, d.h. 5. und 6. Oktober 2013 in Wupbeftia moégliche Themen haben wir

bisher folgende Vorschlage gesammelt:
» Konnen oder sollen wir noch tber ,Selbstbestimmumagien?
» Reiffizierung in der Geschlechterforschung

* Was bedeutet ,radikale feministische Reflexivit@hgl. ,radical social work*;

Husserl: ,radikal philosophischer Geist*)?

Trotz dieser ersten Sammlung d8itbjekt: Theorielwie immer offen und kreativ gehalten
werden. Daher an dieser Stelle die Fragen: WozlegilDiskussionsbedarf? Wer will einen
Input vorbereiten? Anliegen, Interessen und Voéghlnehmen Susanne Maurer und Gaja
von Sychowski gerne per E-Mail entgegen. Auch waind organisatorischen Griinden um
Anmeldung gebeten.

E-Mail:

maurer@staff.uni-marburg.de
gaja.von-sychowski@uni-due.de




5.3. Tagungsbericht aus der Sektion

Tagungsbericht Gaja von Sychowski

»,40 Jahre feministische Debatten“

2./3.November 2012 an der Universitit Paderborn

Veranstaltet von Professorin Dr. Barbara RendtdG Schulpddagogik mit dem
Schwerpunkt Geschlechterforschung, Paderborn)eBsofin Dr. Birgit Riegraf (Allgemeine
Soziologie, Paderborn) und Dr. Claudia Mahs (Zf@détborn) in Kooperation mit dem
Zentrum fur Geschlechterstudien / Gender StudiéS)(@An der Universitat Paderborn fand
am 2. und 3. November 2012 die Tagung ,40 Jahreinistische Debatten* an der
Universitat Paderborn statt. In ihrer Begrif3ungapere Barbara Rendtorff die Anlasse zur
Bestandsaufnahme: 1972 markiert zugleich die zwedtgtdeutsche Frauenbewegung in ihrer
Projektphase und die Grindung der Universitat Reanter Nach 40 Jahren Theoriearbeit
innerhalb und aufRerhalb der Akademien wird derflage nachgegangen, was aus den

zentralen Themen und Diskursen geworden ist.

1. Eroffnungsvortrag

llse Lenz (Soziologie / Soziale Ungleichheit unds@decht, Bochum) fiihrte unter dem Titel
»=Zum Verhaltnis zwischen feministischer Theorie UPiédxis” in die Tagung ein. Ausgehend
von der Rede Helke Sanders vor dem SDS bis hin eru gbzialen Bewegungen der
Gegenwart zeichnete Lenz ein umfassendes wie eliffggrtes Bild der feministischen

Debatten. Sie arbeitete mit den Kategorien ,Glegifsh und Differenztheorien®, wobei sie

weiter differenzierte zwischen solchen Differennttien, welche die Geschlechterdifferenz
aufrechterhalten und solchen, die nach AufhebungGlsschlechterdifferenz streben. Auf
diese Weise unternahm sie Systematisierungsversertes Feldes, das aufgrund seiner
Pluralitdt auch gegensatzlicher Bestrebungen kaystematisierbar ist. Aktuell beschrieb

Lenz ,Geschlecht* anhand eines Foto-Plakats alsndeatig, verwoben, in Bewegung, ,in

die Luft geworfen®. Lenz betonte, dass Impulse etes der Praxis in die Wissenschaft
gekommen sind und kommen, nicht umgekehrt. FurZdieunft nannte sie Starkung von

.Bundnisfahigkeit* als wichtige Aufgabe. Hierfurtgee Lenz auf Impulse aus den Queer-
Bewegungen und den Intersektionalitats-Debatten.




2. Parallelvortrige
Die Tagung war in vier] teilweise parallel abgehaltenePanels (Panels | und Il, Panels llI
und IV parallel) strukturiert, die thematische Sehnpunkte feministischer Debatten bildeten:
.Gewalt im Geschlechterverhaltnis* (Panel 1), ,Arbend Geschlechterverhaltnis® (Panel 1),
~Feministische Theorien in Bewegung”“ (Panel Illl)dufirrauen / Bewegung / Politik" (Panel
IV). Je eine Referentin fuhrte rickblickend in daanel ein, eine zweite markierte eine
manifeste Gegenwartsposition zur Thematik und edndte stand fir die aktuelle,
zukunftsweisende Diskussion. Als Pionierinnen dpeac Carol Hagemann-White
(Osnabrick) im ersten Panel, Regina Becker-Sch(rdhnover) im zweiten, Herta Nagl-
Docekal (Wien) im dritten und Sigrid Metz-Gockel ibmund) im vierten Panel. Die
konsolidierte Gegenwart vertraten Margit Bruckneragkfurt, Panel 1), Andrea Bihrmann
(Gottingen, Panel II), Rita Casale (Wuppertal, Pdie und Hilge Landweer (FU Berlin,
Panel IV). In die Zukunft wiesen in Panel | AnnankeGottsche (HU Berlin), in Panel Il Julia
Lepperhoff (Berlin), im Panel Il Irene PimmingeH{ Berlin) und im Panel IV Ingrid
Jungwirth (HU Berlin). Aufgrund der Parallelitat rd&/ortrage geht dieser Bericht im
Weiteren nur auf diejenigen Vortrage ein, die dierfdsserin gehort hat. Das betrifft die

Panels Il und IlI.

2.1. Panel II: ,Arbeit und Geschlechterverhdltnis“
Regina Becker-Schmidt verband in ihrem Vortrag ,&leshaftliche Verfigung tber Arbeit —
gelebte Praxen: AnstbRe aus der Frauenbewegung Exforschung von sozialen
Tatigkeitsfeldern im Frauenalltag” Kapitalismus-duindrozentrismuskritik anhand des
Begriffes ,Arbeit”. Sie zeichnete diese Verbindungon Anbeginn der zweiten
Frauenbewegung“ bis heute nach. Fur die Gegenwagndstizierte Becker-Schmidt die
Durchdringung der Hausarbeit von der ,Logik der Erasarbeit‘. Dadurch verfestigten sich
Strukturen sozialer Ungleichheit hinsichtlich ,,Gelecht®, ,Klasse® und ,Ethnie®. Auswege
erhoffte sich Becker-Schmidt — wie schon llse Leanz Erdéffnungsvortrag — aus der

Intersektionalitatsdebatte.

Andrea Buhrmann rekonstruierte in dem Vortrag ,Voer Ausweitung des Marx’'schen
Arbeitsbegriffs zur Ent-Grenzung der Arbeit: Versuginer kritischen Re-Konstruktion der
Dabatten um Arbeit* wie in Debatten um ,Arbeit* &k wurde, was passiert ist. Sie setzte
bei Marx an. Bihrmann bezeichnete im Anschluss eck&-Schmidt die Gleichsetzung von
YJArbeit® und ,Erwerbsarbeit” bei gleichzeitiger Gélsetzung von ,Erwerbsarbeit” und

~Produktionsarbeit* als ,doppelte Verwiesenheit* dun,doppelte Vergesellschaftung®.




~Reproduktionsarbeit‘ werde so ausgeschlossen. Béahn forderte einen Blickwechsel hin
zu der Unterscheidung von bezahlter und unbezaAlteeit. Angesichts von Erosionen der
traditionellen geschlechtlichen Arbeitsteilung diagtizierte sie schlief3lich eine ,umgekehrte
Re-Traditionalisierung“. Die hierflr geeignete Fadmsngsperspektive war fur Bihrmann eine

internationale und transdisziplinare.

Julia  Lepperhoff nahm nach sozialpsychologischidaiiten (Becker-Schmidt) und
marxistisch-soziologischen (Buhrmann) Perspektiven ihrem Beitrag ,Prekéare
Erwerbsintegration und neue Formen der Arbeitstgilum Privathaushalt: Die feministische
Debatte um  Arbeit zwischen Teilhabe und neuen Bpagdiinien® eine
politikwissenschaftliche Perspektive ein. Sie zagi dEbenen der Diskussion ein: eine
vergeschlechtlichte Struktur (1), geschlechterdemitdche Verfahren bzw. Instrumente (2)
und geschlechterpolitische Inhalte und Wirkungen Qif diesen Ebenen warf Lepperhoff
weiterfihrende Fragen auf: 1. Wird die vergeschlmtite Struktur durchlassig? 2. Haben
Gleichstellungspolitik und NGOisierung geschlectiéenokratische Wirkungen? 3. Welche
Wirkungen hat die Abspaltung des Finanzmarktkaitals vom Produktionskapitalismus in
der Finanzmarkt- und Wirtschaftskrise? Hier sinel Debatten offen.

2.2.  Panel IlII: ,,Feministische Theorien in Bewegung“

Herta Nagl-Docekal referierte zum Thema ,Femingtes Philosophie im postfeministischen
Kontext®. Sie stellte Postfeminismus und Transgibzaritat in der Gegenwart fest. Nagl-
Docekal markierte Aussagen wie ,der Feminismus dahe Zeit gehabt* einerseits und
weiterhin bestehenden Asymmetrien andererseits. dilndiagnostizierte ein ,Verschwinden
der Philosophie“ bei Fokussierung empirischer Md#éro und kulturwissenschatftlicher
Anspriche. In dieser Gemengelage propagierte Nagekal Feministische Philosophie nicht
als isoliertes Fach, sondern als Work-in-Progréssatle und in allen (philosophischen)
Teildisziplinen. Dies legte sie fir philosophisch®iskurse um Leiblichkeit,

.Gerechtigkeit”, ,Lebensformen“ und ,Liebe" dar. Wer verwies sie auf feministische
Aspekte in philosophischen Teildisziplinen, z.B.r d&eschichtsphilosophie und der
Religionsphilosophie. Schliel3lich betonte Nagl-Oadekeine Disziplin abwerten zu wollen,
auch nicht die Empirie. Vielmehr stellte sie dieitediihrende Frage, was jede Disziplin je

und je leisten und in die Inter- / Transdisziplitétreinbringen kann.

Rita Casale diskutierte einen spezifischen histbrghilosophischen Zugang. Sie sprach tber
~Epistemologisierung und Kulturalisierung femingsther Theorien*. Casale fasste
feministische Theorie als politische Theorie. lastim Rahmen kategorisierte sie drei Achsen




der Ungleichheit: ,Subjekt®, ,Geschichte* und ,Gésehaft”, die sie zugleich ,begrifflich*

und als ,strukturelle Konstellation® darstellte. saée kontextualisierte, sprach Uber
historische Prozesse und Ubergéange, die zu Ordnugeennen. SchlieRlich analysierte sie
Wirkungen und Rezeptionen dieser Ordnungen, Rekddginen durch diese Ordnungen.
Sie untersuchte das Verhaltnis von Begriffen und gesellschaftlichen Transformationen.
Dabei sah sie aktuell eine Verschiebung der Begrifflurch gesellschaftliche

Transformationen, in die der Feminismus verstriskuind auf die der Feminismus reagieren

muss.

Irene Pimminger stellte schlieBlich ihren Beitragten die Leitfrage ,Was bedeutet
Geschlechtergerechtigkeit?” Als Praktikerin im Fe&t Gleichstellungspolitik war sie auf der
Suche nach einer Utopie, die von der Praxis aus@ein entsprach sie einer Diagnose aus
dem Ero6ffnungsvortrag von llse Lenz. Fur ihre Ueoperachtete Pimminger eine
Reformulierung oder Neufassung von Normativen flotwendig. Hinsichtlich des
Gerechtigkeitsbegriffs forderte Pimminger eine wasibeitige Bestimmung von Theorie und
Praxis die drei Ebenen betreffen soll: 1. ,Diffezénim Sinne von Abgrenzung, 2. die
Differenzfrage mit dem Ziel von Anerkennung undi@ Aufldsung binaren Denkens, die sie
als Aufhebung des ,Subjekts” hin zur ,ldentitat“rseand. Trotz vehementer Widerstande in
der Diskussion hielt Pimminger mit Uberzeugung aeseh normativen Setzungen fest.
Positionierung, einen eigenen Standpunkt markiese@ffenlegung eines normativen Kerns.

Dieser ist unverzichtbar.

3. Abschlussvortrag
Elisabeth List (Philosophie, Graz) resumierte umtem Titel ,Von der Wissenschaftskritik
zur Transformation des Wissens — Ein Perspektivehsed im feministischen Blick auf
Wissenschaften® die feministischen Debatten aus semischaftstheoretischer bzw.
wissenschaftsgeschichtlicher Perspektive. Sie atedinen wissenschaftskritischen Ansatz,
den sie auf vier Ebenen verfolgte: (1) Diskursasaly (2) Aufarbeitung der
Wissenschaftsgeschichte, (3) Kulturanthropologi@, Transformation der Epistemologie. In
Anerkennung von Kontingenz nahm sie ,Abschied vamnzZpiellen* (Odo Marquard) und
ermutigte dazu, die Zukunft der (feministischen)s®énschaften neu zu denken. Dies
erfordert nach List eine Transformation des Wisshnsh Alternativen zum Neoliberalismus,

wofur sie Impulse aus feministischen Debatten eetar




5.4 DGfE-Kongress ,Erziehungswissenschaftliche Grenzginge*“
12. bis 14. Mirz 2012, Osnabriick
Die Sektion 11 hat zum 23. Kongress der DeutscheselBchaft fur Erziehungswissenschaft
mit dem Themd&rziehungswissenschaftliche Grenzga( bis 14. Méarz 2012, Osnabriick)
zahlreiche spannende Beitrage geleistet, genaneetia es sich um funf Arbeitsgruppen und

drei Forschungsforen von Sektionsmitgliedern:

e Arbeitsgruppe (AG) 18,Der Diskurs um »Jungen als Bildungsverlierer«l aie

Wiederkehr von Dramatisierungen und Naturalisieaimdes
Geschlechterverhéltnisses®, geleitet von Prof.Barbara Rendtorff (Paderborn) und
Prof. Dr. Elke Kleinau (Kdln);

* AG 24 ,Didaktik als Antwort auf Heterogenitat?“, veraalset von Dr. Jirgen Budde
(Halle) und Vertr. Prof. Dr. Tanja Sturm (Hamburg);

* AG 33 ,Pravention von Gewalt in Erziehung und in Beziegen als
Bildungsauftrag”, moderiert von Prof. Dr. Carol Kagann-White (Osnabrick) und
Prof. Dr. Eva Breitenbach (Bochum);

* AG 42 ,Subjekttheoretische Perspektiven in der Intetisaklitatsdebatte”,
durchgefuhrt von Prof. Dr. Katharina Walgenbach ppertal) und Prof. Dr. Christine
Riegel (Freiburg i. Br.);

 AG 56 ,Sexualitat und Soziale Arbeit — Perspektivernerater
Grenzverschiebungen®, organisiert von Dr. Alexarilein (Munster) und Prof. Dr.
Elisabeth Tuider (Kassel);

e Forschungsforum (FF) 07: ,Forschende Blicke auskwaiprogress-Projekten zu
doing differences in padagogischen Praktiken®, nst@tet von Prof. Dr. Marita
Kampshoff (Schwabisch Gmind) und Dr. Jirgen Budiig!¢);

e FF 12 ,Normativitat an Grenzen® von Prof. Dr. Birgit Riw (Jena) und Prof. Dr.
Susanne Maurer (Marburg);

» FF 25 ,Biografisches Wissen in Wissenschaft und Pradiacht und Grenzen
biografischer Thematisierung in padagogischen &ktesnen®, geleitet von Univ.-
Prof. Dr. Bettina Dausien (Wien) und Prof. Dr. Aeds Hanses (Dresden).




5.5 Veroffentlichungen aus der Sektion und der DGfE

Jahrbuch Frauen- und Geschlechterforschung und Schriftenreihe der Sektion

Seit dem letzten Bericht aus der Sektion 11 sisdheenen:

» Casale, Rita/ Forster, Edgar (2011) (Hrsg.): Untlei Geschlechtergerechtigkeit —
Geschlechterpolitik und Theorien des Humankapitdls, Jahrbuch Frauen- und

Geschlechterforschung in der Erziehungswissenschatft

* Moser, Vera/Rendtorff, Barbara  (2012)  (Hrsg.): Riste Leben?
Geschlechterordnungen in der Reflexiven Moderne, J&8hrbuch Frauen- und

Geschlechterforschung in der Erziehungswissenschatft

» Kleinau, Elke/Rendtorff, Barbara (2012) (Hrsg.)g&m und anders — Beitrage aus der
Geschlechterforschung und der Psychoanalytischetagegik. Schriftenreihe der
Sektion Frauen- und Geschlechterforschung in deutdeben Gesellschaft fur
Erziehungswissenschaft (DGfE)

Publikation aus der Sektion

Lieferbar ab Dezember 2012:

* Buitow, Birgit/Kahl, Ramona/Stach, Anna (Hrsg.): Kér, Geschlecht, Affekt.

Selbstinszenierungen und Bildungsprozesse in jug@h Sozialraumen

Publikation der DGfE

* Thole, Werner/ Baader, Meike Sophia/ Helsper, Weérrieappeler, Manfred/
Leuzinger-Bohleber, Mariannne /Reh, Sabine/ Sieldiwe/ Thompson, Christiane
(Hrsg.): Sexualisierte Gewalt, Macht und PadagogikOpladen: Barbara Budrich
2012

Gewalt und Missachtung stellen fir die Padagogik J@hrzehnten Phanomene dar, denen
eine besondere Aufmerksamkeit und Sensibilitat mukb Umso verunsichernder war zu

Beginn des Jahres 2010 fur die Erziehungswissefischa Konfrontation mit dem




Bekanntwerden von sexuellen Ubergriffen auf Kinded Jugendliche in padagogischen

Einrichtungen.

In diesem Band wird aus unterschiedlichen Perspaktdas Verhaltnis von sexualisierter
Gewalt und Macht in institutionellen Arrangemenes @adagogik reflektiert und es werden
sowohl historische als auch theoretische Fragen \Gehaltnisses von Padagogik und
sexualisierter Gewalt diskutiert. Darlber hinausrdee aktuelle empirische Befunde
kommentierend referiert und es wird der Frage naghggen, wie padagogisches Handeln

mit Macht und Sexualitat verwoben ist.

Ankiindigung Jahrbuch Bd. 10
Erscheint im Frihjahr 2014 im Barbara Budrich Vegrla

.Mannlichkeiten: Geschlechterkonstruktionen in pgamigischen Institutionen®

Das nachste Jahrbuch Frauen- und Geschlechterfmrgahkird zum Thema ,Mannlichkeiten
Geschlechterkonstruktionen in padagogischen Institean® erscheinen. Ein Schwerpunkt
dieses Jahrbuchs liegt darauf, die Geschlechtettkidtionen zu reflektieren, welche die
aktuellen und historischen Diskurse zu Mannlichdeitin Kindertagesstatten, Schulen,
Berufsschulen, Heimen etc. begleiten. Die Einremgfsirist fir den Call for Paper ist am 30.
September 2012 abgelaufen. Das Thema ist dabegrae Resonanz gestof3en und die
eingereichten Abstracts dokumentieren eine bredesdhungsaktivitdt in den genannten
Themenfeldern. Herausgegeben wird das Jahrbuchl®dion Jurgen Budde (Flensburg),
Christine Thon (Flensburg) und Katharina Walgenb@g&tuppertal). Es wird im Fruhjahr

2014 im Budrich Verlag erscheinen.




6.Tagungsberichte

Tagungsbericht: Gaja von Sychowski

6.1 ,Wanderungen - Migrationen und Transformationen aus
geschlechterwissenschaftlichen Perspektiven”

3./4.Februar 2012 an der Carl von Ossietzky Universitit Oldenburg

Die wissenschaftliche Fachgesellschaft Geschlestui#gien/Gender Studies Association
(Gender e.V.) veranstaltete in Kooperation mit dgntrum fir Interdisziplindre Frauen und
Geschlechterforschung (ZFG) unter dem Titel ,Wandgen - Migrationen und
Transformationen aus geschlechterwissenschaftlidhenspektiven* am 3. und 4. Februar
2012 ihre zweite Jahrestagung an der Carl von @g&gidJniversitat Oldenburg. In der
Begrufung durch Melanie Unseld (ZFG Oldenburg) @abine Hark (TU Berlin, erste
Sprecherin) fur den Vorstand der Fachgesellsch&®) (wurden die Heterogenitat und die
Interdisziplinaritat der Fachgesellschaft und deagdng betont, die sich in Programm und

Ablauf der Jahrestagung widerspiegelten.

1. Auftakt der Jahrestagung: Gemeinsamer Lunchtalk mit der KEG
Kooperationen mit anderen genderbezogenen Orgameat Sektionen, Zentren sind

erklartes Ziel der FG. Bisher gelingt dies einzig der KEG (Konferenz der Einrichtungen
fur Frauen- und Geschlechterstudien im deutschegae Raum), daher der Termin: Die
Jahrestagung soll in jedem Jahr im Anschluss an Ki&5-Tagung stattfinden. Der

gemeinsame Lunchtalk wird als Ubergang von der KEB@ung zur Tagung der FG gestaltet.

Auf dem Lunchtalk befassten sich drei Arbeitsgruppemit den Themen

~Wissenschaftspolitik, Umgehen mit dem ,Auf und Alpermanente neue Anforderungen®
(1), dem ,Formulieren eigener Kriterien® (2) und v#uationsstandards statt EVAs
verwerfen” (3). In der ersten Gruppe wurde Uberlégaluationen zu verweigern, zumindest
aber Evaluierungen zu sammeln, um Kriterien unchc&eds transparenter diskutieren zu
kénnen. Auch fur die Beschreibung von Stellen &t dedeutsam. In der Wissenschaftspolitik
wurden der Generationenwechsel, sich veranderndem&asbedingungen, Umgang mit
Konkurrenz angesichts der Konzentration von Staedorals wichtige Probleme der
Gegenwart benannt, auf die deender Studiesreagieren missen. In der zweiten

Arbeitsgruppe ging es neben der Suche nach neuednBpartnerinnen darum, wie die
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wechselseitige Unterstitzung von KEG und FG optimiand auch beschleunigt werden
kbnnte. Dazu missten auch inhaltlich die SchniltstsKkEG / FG geklart und

Interessenkonstellationen genauer analysiert wertedieser Gruppe wurden Evaluationen
unter Umstanden fur natzlich gehalten, insofern aieh Einmischung, Einfluss und
Schwerpunktbildung erméglichen kénnen. In der enitGruppe, wo Evaluationsstandards
konkret besprochen wurden, ging es vornehmlich em dmgang mit Zielvereinbarungen.
Angesichts der hohen Komplexitat des Themas wuidelén 26. Oktober 2012 eine eigene

Veranstaltung festgelegt. Hierfur hielt man kurzeab-Berichte zur Vernetzung fur sinnvoll.

2. Panels: ,Wanderung” und , Transformation“ - Begriffsverstindnisse

In den Panels wurden die Begriffe ,Wanderung® unbransformation® unterschiedlich
diskutiert. Es wurden terminologische und konzeple Veranderungsprozesse (Panel 1),
Migrationen und ihre Effekte (Panel Il), Limitatien aus (de-) und (re-)konstruktivistischer
Sicht (Panel 1lI) und politische wie auch normaeinde Folgen (Panel 1V) von
Wanderungen und Transformationen thematisiert. \Dbeiragenden kamen aus folgenden
Fachern: Rechtswissenschaften, Mathematik/Infoknati Theologie/Germanistik,
Préahistorische Archaologie, Soziologie/Sozialwisshaften,
Kulturanthropologie/Europaische Ethnologie, Neuereutsche Literaturwissenschatft,
Medienforschung, Japanologie, Kunst und visuelléud€wnd Medienwissenschaft. Auffallig
war hierbei eine Haufung soziologisch/sozialwissbaftlicher Beitrdgerinnen bei
gleichzeitigem ganzlichem Fehlen von Padagoginmam. liErziehungswissenschaftlerinnen.
Im Hinblick auf die fachliche wie auch politischeig&nz des Diskutierten sollten Frauen-
und Geschlechterforscherinnen aus der Erziehungemgshaft in der FGsender nicht

fehlen.

3. Diskussion zum Selbstverstindnis der Fachgesellschaft
Die Diskussion zum Selbstverstéandnis der FG wurde $usanne Baer (HU Berlin)

moderiert. Sie knupft an einen diesbezuglichen ook im Juli 2011 in Frankfurt und an
die Ergebnisse des gemeinsamen Lunchtalks mit d&& kan. Paula Irene Villa (LMU

Minchen) pladierte for die Festlegung von (MetaglQéatsstandards im Hinblick auf
Evaluationen, Personal/Stellen, aber auch strukiostitutionell und fir Leistungs-

/Zielvereinbarungen. Es ging ihr dabei um Transpgrdnklusion und Vorschlagsrechte.
Auch sollten Curricula festgelegt werden, und zwaaf die Frage hin, wann sich etwas als
.Gender-Studies*® bezeichnen darf. Waltraud ErnsinZ). spezifizierte, es ginge um
definitorische Beantwortung der Fragen (Pl. sidlyas sind Gender-Studies? Was ist

Geschlechterforschung? Was ist feministische Forsgh Dagegen gab es deutliche
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Stimmen, die eine in poststrukturalistisch-dekangtvistischen Herrschaftsdebatten

begriindete ,Scheu vor Standardisierung” formulrerte

Regina Frey (Berlin) verwies in diesem Zusammenhangydie Stanford-Site im Internet
(Gender-Force fiir den Bereich Techrikport habe man keine Scheu vor Festlegungen. Frey
reklamierte, dass es keine Begriffs-Standards galedie man sich beziehen kann. Sabine
Hark (FU Berlin) wollte festgelegt wissen, was ,@eraspekte in Forschung und Lehre”
gegeniber ,Gleichstellung” abgrenzt. Sigrid Schnfiiden) unterschied zwischen ,Mindest-
Standards” und ,Maximal-Standards®. Sie praferidfieadest-Standards, da man diese offen
halten kénne. In Mindest-Standards wurde die Gefaimr Reduktion gesehen, in Maximal-

Standards die Gefahr von Verfestigung.

Antke Engel (Berlin) pladierte fir eine inhaltlicli#iskussion. Sie wandte sich gegen eine
naturalisierte Geschlechter-Binaritat, betonte aheichzeitig Offenheit fir Gegenargumente.
Sie meinte, man muss Wagnisse eingehen und satlt¢ per se Heterogenitat versuchen.
Villa war gegen die Festlegung eines spezifische@mdsar-Begriffs. Die Diskussion Uber
Gender sollte gerade in der FG offen gehalten werdeine Hierarchisierung unter dem
Label ,Gender”, gleichzeitig aber keinen Sexismugeu dem Label ,Gender” dulden,
forderte sie. Bettina Bock von Wilfingen (Berlinpmdte sich kritisch dagegen, Ausschlisse
zu produzieren. Es wurde unterstellt, dass Biolagah Mediziner immer noch bin&r denken.
Andere sahen darin eine doppelte Zurtckweisung rfaturwissenschaftliche Gender-

Forscherinnen.

Hark schlug schlief3lich vor, im Horizont eines ,f8taft the Art“ eine Frageperspektive
einzunehmen. Fir Antrage heif3t das: keine Defmitttes Begriffs, kein Literaturlisten-
Kanon, aber: die Frage muss definiert werden, disitien muss deutlich werden, beides
muss komplex und anspruchsvoll sein. Aline OloféllB) warf die Frage ein, ob Gender als
Fach oder als Diskussions-Feld verstanden werd#n Es gibt GS als Fach, GS in den
Fachern. Hark sagte, das Fach GS ist ebenso gemieindie Gender-Perspektive in allen
maoglichen Disziplinen ebenso wie beides. Der ,Stdtéhe Art“ muss diskutiert werden. Es

geht der FG um wissenspolitische Visionen.

4. Morgenforen
Zu Beginn des zweiten Tages fand ein Morgenforus wissenschaftlichen Nachwuchses

statt. Dort trafen sich vornehmlich Absolventinries Faches GS, die ihre Schwierigkeiten

* Vgl. http://womenlaw.stanford.edu/pdf/gender-bias.pdf




diskutierten. Sie brachten den Antrag in die MV,dém Vorstand eine eigene, benannte
Ansprechpartnerin (,Nachwuchsbeauftragte®) zu etadh. Dieser Antrag wurde abgelehnt.
Im Vorstand sind alle ftir alle da, nicht einzeliie éinzelne Statusgruppen. Anna-Katharina
MelBmer wurde in der anschlieBenden Mitgliedervessamg (MV) als

Nachwuchswissenschaftlerin in den neuen Vorstamdk (siehe ,Neuer Vorstand®).

5. Mitgliederversammlung mit Wahl des neuen Vorstands der Fachgesellschaft

Die MV war o6ffentlich. Es wurde beklagt, dass eswenige Eintritte, insbesondere von
Professor_innen gibt. Daran soll gearbeitet werd@Verbung, Veranstaltungen,
AulRRendarstellung). Vernetzung mit Sektionen, Konsmizen, AGs in den Fachern wird
angestrebt. Villa halt Kontakte, wirbt um Beitriganzer Sektionen, Kommissionen, AGs. Sie
ist hierfir die Ansprechpartnerin. Baer steht ins@échen mit der DFG, um die
Fachgesellschaft bekannt zu machen. Sie beriatass fir die DFG allein die Statusgruppe
der Professorinnen ausschlaggebend ist. Da esiesey Gtatusgruppe zu wenige Mitglieder
gibt, zOgert die DFG.

Neuer Vorstand (Wahl in der MV)

* Prof. Dr. Susanne Baer (HU Berlin, Bundesverfassgedcht Karlsruhe)
* Prof. Dr. Sabine Hark (TU Berlin)

e Dr. Elahe Haschemi Yekani (HU Berlin)

e Dr. Petra Lucht (RWTH Aachen)

* Anna-Katharina Mel3mer, Dipl.-Soz. (LMU Mtnchen)

e Dr. Monika Schrottle (Interdisziplinares  Zentrum rfu Frauen  und

Geschlechterforschung, Bielefeld)
e Prof. Dr. Paula Irene Villa (LMU Munchen)

6. Ausblick

Die Jahrestagung 2013 soll vom 15.-16. Februaraniurt am Main stattfinden. Sie wird in
Zusammenarbeit mit dem ,Cornelia Goethe CentrunFfauenstudien und die Erforschung
der Geschlechterverhéltnisse® und der ,FH Frankfarh Main“ organisiert. Beide
Reprasentantinnen werden fur die Dauer der Vorhergi und Durchfihrung der

Jahrestagung 2013 in den Vorstand kooptiert.




Workshopbericht: Anna Stach

6.2 ,Genderprofessuren in der Soziologie: Bestandsaufnahmen und
Perspektiven“

4./5.Mai 2012 an der Universitat Paderborn

1. ,Genderprofessuren in der Soziologie: Bestandsaufnahmen und Perspektiven“
Der Rat der Sektion Frauen- und Geschlechterforsghder Deutschen Gesellschaft fir

Soziologie (DGS) veranstaltete in Kooperation metndZentrum fir Geschlechterstudien /
Gender Studies (ZG) vom 4. - 5. Mai an der UnivatsiPaderborn den Workshop
.Genderprofessuren in der Soziologie: Bestandsdumfiies und Perspektiven”, der von rund
50 Teilnehmer_innen besucht wurde. Angesichts geg@eiger Verdnderungen in der
Hochschule (Mittelverknappung, Generationenwechsdmbau der Hochschul- und
Wissenschaftslandschaft) sollte die Entwicklung deenderprofessuren innerhalb der
Soziologie ausgelotet und diskutiert werden. Besiatkigung sollten auch die Debatten um
Diversitat, Heterogenitat und Intersektionalitaidien: Wie schlagen sich die theoretischen
Kontroversen uber Gender / Diversity / Intersekaidét in der Stellen- und Berufungspolitik
nieder? Der Workshop bezog die Entwicklung der @emebfessuren in Deutschland
allgemein und im Fach Soziologie in der Schweiz, Qsterreich, England und in
nordeuropaischen Landern ein. Birgit Riegraf (Pbder) rahmte als Sektionssprecherin den

Workshop mit einleitenden und zusammenfassendenei.or

2. Geschichte und Stand der Institutionalisierung von Genderprofessuren
Ulla Bockvon der Zentraleinrichtung zur Férderung von Fraueind Geschlechterforschung

der FU Berlin betonte in ihrem einleitenden Vortrdig Wichtigkeit der Einrichtung von
Genderprofessuren. Sie gab auf der Basis des Datenais der Zentraleinrichtung einen
umfassenden und detailreichen Uberblick (iber diantitative Entwicklung und aktuelle
Tendenzen der Institutionalisierung von Genderpsafeert. Sie resiimierte, dass mittlerweile
ein weit gespanntes nationales und internationaBEnder-Netzwerk vorhanden sei.
Genderprofessuren seien Knotenpunkte von Netzwenked bringen nachhaltig den

Genderaspekt in Lehre und Forschung ein.

* Die vollstandige Datensammlung der Genderprofessist zu finden unter: http://www.zefg.fu
berlin.de/datensammlung/zentren/index.html (Zugii.10.2012). Die Gender-Datensammlungen der
Zentraleinrichtungen enthalten auch weitere insaete und gut strukturierte Ubersichten (iber Zentellegs,
Studiengange und Forschungsgruppen




Die Zahlen aus der Datenbank zu den GenderprofassarDeutschland, Osterreich und der

Schweiz ergeben folgendes Bild:

Die erste Genderprofessur wurde in Deutschland 1883der Fachhochschule Fulda
(Sozialarbeit — Schwerpunkt Soziologie) eingerith#d den 1990er Jahren ist ein Anstieg
bei der Einrichtung von Genderprofessuren zu vehrin, der bis heute anhalt, wobei das
Land NRW besonders aktiv war und ist. Zu berlckgjen ist dabei, dass bis zum Jahr 2015
ca. ein Viertel der Genderprofessuren aller Digzgrl im deutschsprachigen Raum aufgrund

von Emeritierung oder Befristung auslaufen werden.

Insgesamt sinderzeit 193 Genderprofessurerzu verzeichnefi.Diese verteilen sich auf 36
Disziplinen. An den deutschen Universitaten befmdieh die meisten Genderprofessuren in
der Soziologie (26), an zweiter Stelle steht dagshF&rziehungswissenschaft mit 15

Genderprofessuren. Von 175 Professuren in Deutsdlsimd 50 befristet.

Uberblick: Genderprofessuren - deutschsprachige Linder’:

Genderprofessuren Stand 2010 Stand 2012
Deutschland 150 175
Osterreich 14 15

Schweiz 3 3

In Deutschland zeigt sich nach den ErgebnisserZdetraleinrichtung eine klare regionale
Verteilung und verweist auf die Landerpolitik bzauf die Zusammenarbeit zwischen Politik
und Hochschule: 123, d.h. 70% der Genderprofesswiad in vier Bundeslandern

angesiedelt: In Nordrhein Westfalen, Berlin, Niedehsen und Baden Wirttemberg.

Nach dem Blick auf das Datenmaterial ging Ulla Baaokf der Basis von qualitativen

Ergebnissen auf folgende Fragen ein:

1. Stellt der Begriff der Genderprofessuren ein bRnm dar? Sie resUmierte hierzu:
Genderprofessuren seien umstritten. Nicht allel&Stelhaberinnen begreifen sich in erster
Linie als Genderforscherinnen, sondern mdchtenallem als Expertin fir ihre Disziplin

anerkannt werden. Verbunden sei mit dieser Positlen Angst, dass Genderforschung

® Darunter werden Professuren mit Teil- und Volldeimmtion Geschlechterforschung / Gender Studieasgef
©24% aller Genderprofessuren in Deutschland haimen\éll-Denomination.
" Eingeschlossen sind Professuren an den Univesitiitd an den Fachhochschulen.




Marginalisierung bedeute. Argumentiert werde aheérhamit der gegenteiligen Diagnose,

Genderforschung etabliere sich tberall.

Bei der Diskussion der Frage, welche Stellen in @ender-Datenbank erfasst seien, wies
Ulla Bock darauf hin, dass in der Datenbank nicht diejenigefasst sind, die ihrem
Selbstverstandnis nach Genderforschung betreili®ar, keine Professur mit einer Gender-
Denomination bekleiderUJlla Bock vermutet, dass diese Gruppe grol3er ist als dogemit
Gender-Denomination. Sie betonte, dass sie dieitdtishalisierung dennoch als
unverzichtbar erachte, da die Hochschule damit rackd, dass sie Genderforschung

unterstitze.

Die Frage, ob Genderprofessuren noch zeitgemaR, saibtete die Referentin schliel3lich an
das Plenum. Sie wurde von den Teilnehmer_innenWeskshops kontrovers diskutiert.
Dabei wurde auch die Frage aufgegriffen, ob derd@dregriff zu einer Verengung und

damit zur Marginalisierung in der Disziplin fihre.

3. Soziologische Geschlechterforschung - Eine Erfolgsgeschichte!?
Nach der Diskussion folgten drei Impulsreferate z8tand der Genderforschung in der

Soziologie.

Heidemarie Winke(Universitat Potsdam) resumierte in ihrem Vortr&eschlecht in der
soziologischen Wissen(schaft)slandschaft®, dasduesh die Geschlechterforschung in der
Allgemeinen Soziologie Umschreibungen gegeben habeh aus der Sozialstrukturanalyse
sei die Genderperspektive nicht mehr wegzudenkén.Basis dieser Erfolgsgeschichte sei
die interdisziplinare Verankerung der Genderforeghu Ein  Standbein sei das
Erfahrungswissen, das stark gemacht wurde. Di@kmische Genderforschung bendétige vor
diesem Hintergrund keinen theoretisch-methodoldgiscSonderstatus, da in der Soziologie
keine spezifischen Erfahrungen angesprochen wikeshtig sei die politische Dimension.
So habe die Geschlechterforschung ihren Sondesstaioren und sei keine Bindestrich-
Soziologie mehr. Es sei aber immer wieder poligschEngagement notwendig, um
Genderprofessuren in der Disziplin zu begriinden.

Heike Kabhlert (Universitat Minchen) interpretierte die Geschechder soziologischen
Geschlechterforschung in ihrem Impulsreferat ,Pssienalisierungsprozesse in der
Geschlechterforschung” ebenso als eine Erfolgsgeseh Die Kategorie Geschlecht konnte
als relevante Kategorie eingefihrt werden. Allegdisei mit der Geschlechterdifferenz nach
wie vor oftmals die Naturalisierung von Geschleatrtbunden. Geschlecht sollte, lsahlerts




Zielbestimmung, alsoziologischeKategorie im Kanon des Faches verortet werdégike
Kahlert erinnerte des Weiteren daran, dass sich die Fraueh Geschlechterforschung aus
der Frauenbewegung heraus als politische Wissefispbsitioniert habe und daher zum
Prozess der Institutionalisierung in einem Spansuexnaltnis stehe. Allianzen seien aus
dieser Perspektive mit anderen kritischen Sozielogiu suchen. Die wissenschaftskritische
Perspektive der Geschlechterforschung sei nichtden soziologischen Mainstream
eingegangen. Die Referentin betonte in Bezug auf thstitutionalisierung, dass
Genderprofessuren flir den wissenschaftlichen Nachsvu notwendig und dann
karriereforderlich seien, wenn sie mit Qualifikaisstellen ausgestattet sind. Die
institutionalisierten Karrierechancen in der sazgischen Frauen- und

Geschlechterforschung schatkighlertinsgesamt recht gering ein.

Mathilde SchmitfOsterreichische Akademie der Wissenschaften ghnrck) diskutierte in
ihrem Referat ,Rurale Frauen- und Geschlechterfansg — Entwicklung, Verhinderungen,
Perspektiven® die Frage, warum es angesichts der folgezichen
Institutionalisierungsgeschichte der Geschlechtscttung und angesichts der Tatsache, dass
Rurale Geschlechterforschung zum Verstehen allgen&ierhaltnisse beitragen kann, nicht
gelungen sei, eine Genderprofessur fiur Rurale Agpsohung einzurichten. Als Grinde dafur
erachtete sie zum einen, dass die betroffene Gruppe Soziale Bewegung angestol3en

habe. Zum anderen spiele der Urban Bias der Sggeotine hemmende Rolle.

Im Anschluss an die Impulsreferate wurden Arbeiipgen mit vier thematischen
Schwerpunkten gebildet: 1. Allgemeines/BesonderBlormativitat in der Wissenschatft; 2.
Genderdenominationen — Genderprofessuren ohnepliigze Zuordnung?; 3. Karriere- /
Nachwuchsforderung in  den Gender Studies; 4. Varisdl Gender-Diversity-

Intersektionalitat. Im  Anschluss an die Gruppenidrbevurde lebhaft Uber

Genderdenominationen diskutiert. Damit verbunden di@ Frage, ob sich die Gender
Studies jeweils in ihren Disziplinen verankern @l oder ob sie sich disziplinibergreifend
aufstellen sollten. Es wurde weiterhin die Fragégeworfen, welche Kriterien Gender
Studies zu einer Disziplin machen und festgehallass ein Kanon in der Praxis im Moment
nicht normativ verhandelt ist. N6tig sei weiterranich die Erhebung von Bedarfen und
Erfahrungen. Angeregt wurde zum Beispiel auch, @&smgertinnen in Institutionen zu
implementieren. Die Diskussion machte deutlich, sdaslen Teilnehmer_innen

Doppelstrategien als erforderlich und wiinschensemitheinen.




4. Soziologische Geschlechterforschung im internationalen Vergleich
Am zweiten Tag des Workshops wurden BestandsaufeahnEntwicklungen und

Perspektiven im internationalen Vergleich durch txégge von Gasten aus der Schweiz,

Osterreich, England und den nordeuropaischen Larmlesammengetragen.

Gabriele Griffin (York / England) erlauterte den fortgeschritterstand und die Folgen der
Okonomisierung der Wissenschaft in England. Einlgé=der hier kostenintensiven BA- und
MA-Abschlisse sei die Fokussierung der Studierendauf die anschlieRenden
Beschaftigungschancen. Die konservative Politiigediaum Interesse an Genderforschung
und es fehle an Politikerinnen, die die Gender i®widverfechten, da die meisten
Feministinnen mittlerweile ausgeschieden und kaiumggre in diesem Feld nachgeriickt sind.
Eine andere Folge sei die Abschaffung der meistedi&programme im Bereich der Gender
Studies. Nur wenige Gender-Studiengédnge mit hoh&rnationaler Ausrichtung héatten
Zulauf, insbesondere von internationalen Studiezan@Gender sei momentan kein Signalwort
und habe daher keine gro3e Anziehungskraft. Dagegerlt z.B. der Begriff Sexualitat
gro3e Anziehung und in Verbindung mit Gender wirderse dann auch stark besucht. Die
meisten Gender Studies seien in die Disziplin Sogie eingegangerGriffin erwartet eine
weitere Verschlechterung auf der Ebene der Ingiitatisierung der Gender Studies. Da die
Forschung in England allgemein gut ausgestattet geine sie aber davon aus, dass
Genderthemen weiterhin engagiert bearbeitet wirdiaich stinden die Chancen fur

Genderforscherinnen, prominente Professuren mer@ndDenominationen zu besetzen, gut.

Liisa Husu(Orebro / Schweden) referierte tiber den Standndgéitutionalisierung der Gender
Studies in den nordeuropdischen Landern, den sgegamt positiv einschétze. Aufgrund der
staatlichen Forderung seit den 1970er Jahren s@ender-Themen an den meisten
Universitaten in Schweden und Finnland studierbagle Frauen seien an die Spitze der
Universitaten gekommen (fast die Halfte der Uniitatsprasident_innen in Schweden sind
Frauen) und im internationalen Vergleich befandeh slie nordeuropéaischen Lander mit
Ausnahme von Danemark in Bezug auf die Institufisreaung von Gender Studies stets auf
den vorderen Platzen. Gender-Themen wirden vorenyielor allem soziologischen
Professuren verfolgt, es gebe aber nur wenige Dmmadionen mit dem Titel
Geschlechterforschung / Gender Studies. Negatifagehzu Buche, dass die staatliche
Forderung reduziert werde und Fusionierungen vatitiien zur Auflosung von Gender
Studies fuhrtenHusu prognostiziert fur die nordeuropaischen Landee efierstarkung von

Verteilungsk&dmpfen in und zwischen den Universitate




Brigitte Liebig (Otten / Schweiz) berichtete via Skype Uber dieder Tendenz positive
Entwicklung der Genderprofessuren in der Schwaeiz.irternationalen Vergleich habe die
Institutionalisierung erst spat, das heif3t im J2000, begonnen. Das Thema Gender sei
gegenwartig sehr aktuell und sichtbar. Die Politikdere die Gender Studies unter anderem
mit nationalen Forschungsprogrammen. An den meidfeiversitaten konnten Gender
Studies studiert werden und es gebe mehrere Puodgssdie Genderthemen vertreten. Nur
eine Genderprofessur habe allerdings eine Voll-Benation® Auch auRerhalb der
Universitat gdbe es diverse Gender-Institute urttv@keministische Netzwerke. Prekar sei,
dass die Ressourcen fur Gender Studies an entgmeeProgramme geknipft und viele

Stellen befristet seien.

Eine positive Einschatzung der Situation der Gergfadies in Osterreich g&usanne Sackl
(Graz / Osterreich): Die Gender Studies héatten siish Fach bewahrt. An den meisten
Osterreichischen Universitaten sei ein Angebot emdgrbezogenen Themen zu verzeichnen
und ein grol3er Bedarf sichtbar. An einigen Uniuétsin seien Veranstaltungen im Bereich
Gender obligatorisch. Das Fach sei aber nicht tuiginell abgesichert. So werden die
Angebote oft von externen Lehrkraften bestritteacckb restiimierte weiterhin, dass die Gender

Studies in Osterreich in der Politikwissenschafidee verankert seien als im Fach Soziologie.

Nach den Beitrdgen wurde die Sichtbarkeit der Geisdedies diskutiert: Wie kénnen die
Gender Studies als Disziplin innerhalb und aufRerlai@r Soziologie weiterhin und starker
sichtbar gemacht werden? Dabei wurde eingebraaksg €in Prozess der Normalisierung von
Gender wichtig sei, um Gender im Mainstream dersélmung verankern zu koénnen.
Diskutiert wurde auch das Thema der Employabilitie Debatte bewegte sich zwischen der
Betrachtung problematischer Dimensionen und pasitiv Einschéatzungen. Einige
Teilnehmer_innen brachten ein, dass Absolvent_intemGender Studies in Deutschland
gute Beschaftigungsmoglichkeiten haben. Hervorgeholwurde, dass es angesichts
gegenwartiger Veradnderungsprozesse wichtig sefliiSse geltend zu machen und Allianzen

zu schlielRen.

5. Abschlusspanel: Handlungsspielraume, Perspektiven, Strategien
Auf dem Abschlusspanel wurden Handlungsspielraupeespektiven und Strategien fur die

Frauen- und Geschlechterforschung diskutiert.

8 Sie wurde an der Universitat Basel eingerichtet.




Sabine Hark (Berlin) von der Fachgesellschaft Geschlechterstud Gender Studies
fokussierte die Wichtigkeit, an der Wissenschaflisgomitzuwirken, und Bindnisse mit
Vertreter_innen in der Wissenschaft und in dertlRatiu schlie3en. Sie verwies darauf, dass
die Gestaltungsspielraume oft gré3er seien als cha#bhdangenommen und betonte die

Maglichkeiten, die die Fachgesellschaft eréffne.

Edit Kirsch-Auwarter (Gleichstellungsbeauftragte der Universitat Ggeim) wandte sich
gegen ein Bedrohungsszenario, das die Gender Studider Auflosung befindlich sieht,
berichtete aber auch von Mittelkiirzungen. Fur desdaffung von Ressourcen sei daher von
grof3er Bedeutung, internationale, nationale untnade Allianzen zu schliel3en. Sie verband
mit den internationalen Entwicklungen auch die Hoffg auf Veranderungen innerhalb der

Gender Studies, da die Programmforschung an Beudlgwerlieren werde.

Katharina Liebsch(Hamburg) von der Sektion Frauen- und Geschlefrsshung in der

Deutschen Gesellschaft fuir Soziologie hob die Bedey der gesellschaftspolitischen
Anschlussfahigkeit der Gender Studies hervor. Dggitutionalisierung der Gender Studies
werde weiter erfolgreich sein, so ihre Einschatzumgenn sie gesellschaftspolitisch
anschlussfahig bleibe. Sie betonte au3erdem dieuBedg eines starken inhaltlichen Profils
und pladierte dafir, die Ergebnisse der Frauen-Gistchlechterforschung starker offentlich

sichtbar zu machen.

Barbara Rendtorf{Paderborn) diskutierte die Situation in den Braiggswissenschaften. Sie
erlauterte, dass der Diskurs gegenwartig starkneurowissenschaftlichen Debatten gepragt
sei, die an der Naturalisierung von Geschlechhédttn. Daher betonte sie die Notwendigkeit
einer Qualitatsoffensive tUber den Begriff Geschienhden Erziehungswissenschaften. Von
der Fachgesellschaft Geschlechterstudien / GenddieS erhofft sich Rendtorff Beitrage flr

starker fundierte theoretische Perspektiven.

Brigitta Wrede (Bielefeld) von der Einrichtung der Frauen- unds@gechterforschung im
deutschsprachigen Raum (KEK) pladierte dafir, diegegwartigen Chancen der
Institutionalisierung der Gender Studies wahrzunetm und deren Inhalte

disziplinibergreifend zu verankern.

6. Resiimee
Der Workshop hat interessante Einblicke in landarnd disziplinibergreifende

Entwicklungen von Genderprofessuren / Gender Ssugsgeben. Er war durch kontroverse,

lebendige Diskussionen gekennzeichnet. Als ein Iingelasst sich festhalten, dass die




Teilnehmer_innen es als wichtig erachten, wissaaftshund professionspolitisch Einfluss zu
nehmen und weitgreifende Bundnisse — innerhalbauiterhalb der Universitat - zu bilden,
um Genderprofessuren abzusichern. Die Teilnehmeenirbrachten auch zum Ausdruck,
dass sie Veranstaltungen wie diesen Workshop alstigen Ort erachten, um Strategien und
Perspektiven im Hinblick auf die Institutionalisieg von Genderprofessuren / Gender
Studies zu diskutieren und zu vereinbatafielleicht kénnte dies auch ein AnstoR fiir eine

weitergreifende Vernetzung der Sektion Frauen-di@aschlechterforschung der DGfE sein.

? Ich danke Barbara Rendtorff und Karen Schierhérribre Unterstiitzung dieses Workshopberichts. Der
Workshopbericht von Karen Schierhorn fir die Sektwauen- und Geschlechterforschung der DGS ist
erschienen unter: http://www.frauen-
undgeschlechterforschung.de/Inhalte/pdf/Rundbrigitirief86Juli2012.pdf (Zugriff: 10.11.2012).
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7.Call for Papers

,Traditionen und Zukiinfte“
- 24. Kongress der Deutschen Gesellschaft fiir Erziehungswissenschaft

9.-12. Mirz 2014 an der Humboldt-Universitat zu Berlin

Auf den Call for Papers gibt es bisher folgendeckRiuf aus der Sektion 11
e ein Symposion,
» zwei Arbeitsgruppen,
* ein Themenforum,

» allerdings kein Forschungsforum.

Daher mochten wir an dieser Stelle wiederholt damegen, Vorschlage einzureichen, damit
wir auf dem Jubilaumskongress der DGTE in BerlmS¢ktion noch besser vertreten sein

werden. Der Calfl noch mal zum Nachlesen auf den nachsten Sgik&umft noch bis zum

31. Januar 2013




fE Deutsche Gesellschaft HUMBOLDT-UNIVERSITAT
flr Erziehungswissenschaft P . ZU BERLIN
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24. DGFE-KONGRESS

Tradlitlonen und Zukiinfte
9. bls 12. Mirz 2014 In Berlln

Traditionen und Zukiinfte

24. Kongress der Deutschen Gesellschaft fiir Erziehungswissenschaft
9.-12. Madrz 2014 an der Humboldt-Universitit zu Berlin

Die Erziehungswissenschaft hat sich in den zurlickliegenden gut einhundert Jah-
ren zu einer bedeutenden wissenschaftlichen Disziplin mit einem festen Ort an
den Universitaten entwickelt. Die Erziehungswissenschaft ist sowohl reaktiver wie
initiierender Agent gesellschaftlicher Entwicklungen. Im Modus der Reaktion tragt
sie Entwicklungen und Modernisierungen der Gesellschaft mit und sieht sich viel-
faltigen Erwartungen und strukturellen Rahmungen ausgesetzt, mit denen sie
umzugehen und sich kritisch auseinander zu setzen hat. Im Modus des Initiierens
regt sie gesellschaftliche Entwicklungen an, setzt selbst Rahmungen fiir weitere
Festlegungen und definiert ebenfalls machtvolle Erwartungen. Anlasslich ihres
flinfzigjahrigen Bestehens wird sich die Deutsche Gesellschaft flir Erziehungswis-
senschaft (DGfE) auf ihrem Kongress 2014 in Berlin mit den Traditionen sowie
den Auf- und Umbrlchen der Erziehungswissenschaft und Padagogik unter dem
Thema »Traditionen und Zukilinfte« auseinandersetzen.

Ziel des Kongresses ist es, die innovativen Potentiale der Erziehungswissenschaft
wie die von der Erziehungswissenschaft auszubalancierenden Spannungsverhalt-
nisse von Intentionen und Wirkungen, Anpassung und Widerstand sowie Reakti-
on und Antizipation zu identifizieren, um davon ausgehend zu diskutieren, welche
Zukilinfte die Erziehungswissenschaft {mit)gestalten will und kann. Forschende
und Lehrende entwerfen diese Zuklnfte nicht allein aus einer Gegenwart heraus,
die sich als durchaus ambivalent prasentiert. Zukunftsentwiirfe werden auch vor
dem Hintergrund von Traditionen und Bildern des Gewordenen geformt. Die kon-
stitutiven und variablen Spannungen zwischen Vergangenem und zukilinftigen
Entwicklungen in der erziehungswissenschaftlichen Forschung und Lehre wie




auch von Erziehung und Bildung in p&dagogischen Handlungsfeldern einschlie3-
lich ihrer Kontexte sollen bei diesem Kongress in den Blick genommen werden.

Traditionen

Der reflexive Umgang mit Erziehung und Bildung, die methodisch kontrollierte
Hervorbringung und die professionelle Weitergabe p&dagogischen Wissens, seine
Systematisierung und Kritik wurden erst im 20. Jahrhundert Thema einer eigen-
standigen universitaren Disziplin Erziehungswissenschaft. Unterschiedliche theo-
retische Traditionen, padagogisch-praktische und politische Bezugssysteme, Er-
wartungen und Zuschreibungen begleiteten ihre langsame und immer wieder
auch diskutable disziplindre Konstitution.

Die Herausbildung der Erziehungswissenschaft als eigenstidndige Disziplin in For-
schung und Lehre verlief keineswegs kontinuierlich. Ihre Entwicklung aus der
Philosophie und der Prozess ihrer Etablierung an den Universitaten sind gepragt
von vielfaltigen Traditionen, von politischen Vereinnahmungen und Versuchen,
sich vor solchen in eine scheinbare Neutralitdt von Wissenschaftlichkeit zu retten,
aber auch von Abbriichen und Umbrlichen. Irrwege und produktive Optionen
charakterisieren die Geschichte der Erziehungswissenschaft sowie von Bildung
und der Erziehung und sind begleitet von immer neuen Versuchen der Disziplin,
ihren wissenschaftlichen Status und ihre gesellschaftliche Rolle zu bestimmen
und auszufiillen. Bei der Aufgabe, Zuklinfte zu entwerfen und zu begriinden, wir-
ken diese Prégungen und Festlegungen auf nicht immer explizierte Weise fort.

Zukiinfte

Die Erziehungswissenschaft kann Zukunft mitgestalten. Eine doppelte Auseinan-
dersetzung mit den Problemkonstruktionen, den gesellschaftlichen Erwartungen
und den Erkenntnisstrategien der Gegenwart einerseits und der Historizitdt von
Bildung, Erziehung und Forschungsarbeit andererseits erlauben es, begriindete
Prognosen abzugeben und Zukunftsentwlrfe zu skizzieren. Je theoretisch klarer
und empirisch iberzeugender es ihr gelingt, die dkonomischen und gesellschaftli-
chen Kontexte von Bildung und Erziehung, Hilfe und Pravention zu bestimmen
und zu problematisieren, desto nachhaltiger wird sie sich auch in Diskurse um die
Gestaltung von Zuklinften einbringen kénnen. Nicht zuletzt der wieder zuneh-
mende Rekurs auf erziehungswissenschaftliche Erkenntnisse flir die Konturierung
und Begrindung von Bildungs- und Sozialpolitik, und so auch von Zukunftssze-
narien, stellt eine der jlingsten Herausforderungen dar. Angesichts der Verschar-
fung sozialer Ungleichheit, der verdnderten kommunikativen Umwelten, der
Schattenseiten der Individualisierung und des problematischen Bezugs auf ein
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Gemeinsames, der Herausforderung des Umgangs mit knappen Ressourcen wie
Umwelt und Zeit und der problematischen Neubestimmungen von Vorstellungen
Uber Eingriffsmoglichkeiten in das, was einmal als das natiirliche Leben fraglose
Voraussetzung von Erziehung und Bildung schien, provoziert die Charakterisie-
rung von »Bildung« als eine der zentralen sozialen Frage des 21. Jahrhunderts.
Diese bildet gleichzeitig einen Versuch, gesellschaftliche Verantwortung zu lber-
nehmen.

Die Erziehungswissenschaft wird nicht mit einheitlichen Losungen aufwarten kén-
nen. Aber sie kann antizipativ Konzepte und vielleicht auch produktive Utopien
entwerfen. Unterschiedliche Zukunftsentwirfe erfordern die Definition von Ziel-
setzungen und die Kldrung von Interessen. Insofern Zukunft gestaltet werden
kann, sieht die Erziehungswissenschaft sich herausgefordert, daran kritisch und
produktiv mitzuwirken.

Traditionen und Zukiinfte — Call for Papers

Das flinfzigjahrige Bestehen der Deutschen Gesellschaft fiir Erziehungswissen-
schaft soll auf dem Berliner Kongress 2014 zum Anlass genommen werden, lber
das Verhaltnis von Vergangenheit, Gegenwart und Zukunft, (iber Traditionen und
Zuklinfte, Auf- und Umbriche in der Konsolidierung und Weiterentwicklung der
erziehungswissenschaftlichen Disziplin und des Bildungs-, Sozial- und Erzie-
hungswesens nachzudenken. Dieses Nach- und Neudenken wird in den Formaten
Plenar- und Paralleivortrédge, Symposien und Arbeitsgruppen sowie in den The-
men- und Forschungsforen stattfinden. Direkte Beziige zum Kongressthema sol-
len vor allem in Symposien und in Plenarvortrédgen hergestellt werden. Die Sym-
posien und die dort prasentierten Beitrage sollten sich aus erziehungswissen-
schaftlichen Perspektiven auf die folgenden thematischen Linien beziehen:

o Das Verhéiltnis von Vergangenheit, Gegenwart und Zukunft von Bildung
und Erziehung im Hinblick auf ihre Erforschung und Reflexion unter histori-
schen, kategorial-systematischen und praktischen Perspektiven.

¢ Das Verhiltnis von unterschiedlichen epistemologischen, methodologisch-
methodischen und praktischen Traditionen und Programmen der Produkti-
on, Verbreitung und Kommunikation ihres Wissens in Bezug auf die zu-
klinftige Gestalt und zukiinftige Aufgaben der Erziehungswissenschaft.

o Gesellschaftliche, kulturelle und politische Herausforderungen fiir die zu-
klinftige Gestaltung von Bildung und Erziehung, von Hilfe und Prévention
und Konsequenzen daraus flir zuklnftiges padagogisches Handeln.
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Fiir diese thematischen Aspekte wie auch flr die anderen Formate ist ein Propo-
sal elektronisch einzureichen, in dem das Konzept kurz beschrieben wird, Anga-
ben zu Referentinnen und Referenten sowie Arbeitstitel der Referate und einzelne
Abstracts aufgeflhrt sind. Weil die Zahl der Veranstaltungen begrenzt ist, wahlt
die Programmkommission unter den eingegangenen Vorschlagen auf der Basis
einer externen Begutachtung aus.

Fir den Anmelde- und Einreichungsprozess wird das Konferenzverwaltungssys-
tem ConfTool verwendet, das ab Anfang November Uber conftool.dgfe2014.de
zu erreichen ist. Weitere Informationen zum Anmeldeprozess finden Sie auch auf
unserer Homepage http://www.dgfe2014.de unter dem Stichwort >Anmel-
dung<. Die Deadline fiir Einreichungen ist der 31. Januar 2013. Bitte be-
achten Sie folgende Rahmenbedingungen bei Ihrer Planung der dreistiindigen
Veranstaltungstypen:

1. Symposien finden am 10. und am 11. Méarz 2014 statt. Die Symposien
mussen einen Bezug zu dem Kongressthema haben und sollten maximal
vier Vortrage beinhalten, von denen ein Vortrag von einer Nachwuchswis-
senschaftlerin oder einem Nachwuchswissenschaftler gehalten wird (als
Nachwuchswissenschaftler gelten alle nicht habilitierten Kolleginnen und
Kollegen, die keine Vollprofessur innehaben). Internationalitdt und Inter-
disziplinaritat bei der Auswahl der Vortragenden sind erwilnscht.

Bitte reichen Sie flr Ihre Vorschldge folgende Materialien ein: Ein gemein-
sames Abstract (max. 4.000 Zeichen) und dessen Zusammenfassung fir
das Programm (max. 1.000 Zeichen) sowie Abstracts der Einzelbeitrage
(jeweils max. 1.500 Zeichen).

2. Arbeitsgruppen finden an allen drei Kongresstagen statt. Sie sind thema-
tisch frei, jedoch ist ein Bezug zu dem Kongressthema erwiinscht. Hier
gibt es keine Regelungen fiir die Anzahl der Vortrage und die Auswahl der
Referentinnen und Referenten. Es sollte jedoch darauf geachtet werden,
das Programm nicht zu Uberfrachten und den wissenschaftlichen Nach-
wuchs zu beteiligen. Es kdnnen auch englischsprachige Arbeitsgruppen
vorgeschlagen werden.

Bitte reichen Sie fiir Ihre Vorschlége folgende Materialien ein: Ein gemein-
sames Abstract (max. 4.000 Zeichen) und dessen Zusammenfassung fir
das Programm (max. 1.000 Zeichen) sowie Abstracts der Einzelbeitrage
(jeweils max. 1.500 Zeichen).
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3. Themenforen finden parallel zu den Arbeitsgruppen am 12. Méarz statt.

Hier besteht die Moglichkeit, Einzelbeitrdage mit einem klaren Bezug zum
Kongressthema vorzuschlagen. Hierflir sind ein Abstract (max. 1.500 Zei-
chen) und eine Minimalzusammenfassung (max. 300 Zeichen) einzu-
reichen.

. Forschungsforen dauern zweieinhalb Stunden und sind in ihrer Gestal-
tung inhaltlich véllig freigestellt. Sie sollen nationalen wie auch internatio-
nalen Forschungsprojekten oder -verblinden sowie Nachwuchs- bzw. Dok-
torandengruppen eine Moglichkeit des fachlichen Austauschs bieten.

Bitte reichen Sie flUr Ihre Vorschldge ein gemeinsames Abstract (max.
4.000 Zeichen) und dessen Zusammenfassung flir das Programm (max.

1.000 Zeichen) ein.

Alle Angaben zu Maximalzeichenzahlen verstehen sich inklusive Leerzeichen. Mit
einer Benachrichtigung Uber die Annahme oder Ablehnung der Einreichungen ist

im Spatsommer 2013 zu rechnen.

Ein Call for Posters wird spater separat veroffentlicht.

Kontakt

Humboldt-Universitat zu Berlin
Institut flr Erziehungswissenschaften
DGfE2014 Kongressbiiro

Dr. Ulrich Salaschek

Unter den Linden 6

10099 Berlin

E-Mail: info.dgfe2014@hu-berlin.de

Tel.:4+49 (0)30 2093 4033
Fax: +49 (0)30 2093 1828
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8.AnKkiindigungen




8.1 Ankiindigungen Sektionstagungen der DGfE
* Bildung fur nachhaltige Entwicklung theoretische, konzeptuelle und empirische

Perspektiven] Nachwuchstagung der Kommission Bildung fur naciidel
Entwicklung (07./08.12.2012, Osnabriick)

* Familie in krisenhaften Zeiten Tagung des Arbeitskreises Historische
Familienforschung in der Sektion Historische Bildaforschung (25./26.01.2013,
Kdln)

e Kulturen der Bildung. Methode und Konzept im Wigertech. Aktuelle Diskussion
von Konstruktion und De-Konstruktion im VergleichTagung der Sektion
International und Interkulturell Vergleichende Efzungswissenschaft
(18./19.02.2013, Minster)

* Organisation und das NeueJahrestagung der Kommission Organisationspadagogik
(28.02./01.03.2013, Marburg)

» Bildung und Gewalt] 7. Sektionstagung der Allgemeinen Erziehungswsseaft
(19. bis 21.03.2013, KélIn)

* Vergleichende Didaktik und Curriculumforschung:ioaéle und internationale
Perspektiven] Theorietagung der Kommission Schulforschung urigefheine
Didaktik (20. bis 22.03.2013, Leipzig)

» Praktiken der Ein- und Ausschlie3ung in der Sori#ebeit | Jahrestagung der
Kommission Sozialpadagogik (30.05. bis 01.06.201&ingen)

« Devianz als Risiko. Neujustierungen des Umgang®milinquenz und sozialer
Auffalligkeit [1 Tagung der Kommission Sozialpadagogik der DGfE dexdSektion
Soziale Probleme und Soziale Kontrolle der DGS §1921.09.2013, Siegen)

» Bildung und Differenz in historischer Perspektivesektionstagung der Sektion
Historische Bildungsforschung (19. bis 21.09.2H&mburg)

» Jahrestagung 2013 der Sektion Erwachsenenbildihdid 21.09.2013, Frankfurt am
Main)

Mehr Informationen finden Sie auf der HomepagelRIBfE!




8.2. Weitere Termine

Leistungsbeurteilung zwischen Selektions- und Féwdtrag [ Tagung der
Osterreichischen Gesellschaft fiir Forschung undwigklung im Bildungswesen
(OFEB) (01./02.03.2013, Salzburg, Osterreich)

Fachstudienreise nach Peking fur Mitglieder der BGX6.04. bis 03.05.2013)
Summer School 2013 (29.07. bis 02.08.2013, ErkvedrBerlin)

Responsible Teaching and Sustainable LearningConference of the European
Association for Research in Learning and Instruct{gARLI) (27. till 31.08.2013,
Munich, Germany)

Lernaufgaben entwickeln, bearbeiten und UberprufeBrgebnisse und Perspektiven
der fachdidaktischen Forschung Tagung der Gesellschaft fir Fachdidaktik (GFD)
(06. bis 08.10.2013, Dortmund)

Traditionen und Zukunftel 24. Kongress der DGfE (09. bis 12.03.2014, Berlin)




8.3 Internetportal Intersektionalitat

Das Portal Intersektionalitat bietet Forscher_inned Praktiker_innen, die sich positiv auf
das Paradigma Intersektionalitdt bzw. Interdepenelerbeziehen, eine virtuelle Plattform.
Als Pilotprojekt legt das Portal Intersektionalitatindchst einen Schwerpunkt auf die
Sozialwissenschaften sowie den deutschsprachigemmRgDeutschland, Schweiz,

Osterreich). Im April 2012 konnte das Internetploetadlich online gehen.

Lesenswert sind beispielsweise die zahlreichen (Sskltexte, die von ausgewiesenen
Autor_innen der Intersektionalitatsforschung exfim das Portal verfasst wurden. Die
Schliisseltexte geben einen einfilhrenden Uberblidser iiwichtige intersektionale

Themenfelder und eignen sich deshalb besondedidirehre.

Das Portal will aber auch ein Ort sein, der zum dfxpent einladt. In der Debatte tber
Intersektionalitat wird bspw. immer wieder die Feagjskutiert, welche soziale Kategorien
bzw. Machtverhaltnisse einbezogen werden und wetithieh ein et _cet_era marginalisiert
bleiben Die Frage nach der Auswahl und GewichtungenKategorien stellt sich in linearen
Texten in  besonderer Weise. Das Internetportal rdetgionalitat bietet

Experimentierfreudigen nun eine Plattform, die muédialen Mdéglichkeiten des Internets

auszuloten und lineare Schreibweisen aufzubrechen.

Exemplarisch daftr steht das Projekt ,Interdependerund Hypertext' (Reher/Walgenbach),
welches der Frage nachgeht, wie das Problem delcB&mgen von sozialen Kategorien
durch Hypertextformate (Wiki) bearbeitet werden tkkabas Portal dokumentiert hier erste
Arbeitsergebnisse von Studierenden der Soziologielex Universitat Wuppertal. Auf der
Basis dieser Ergebnisse wurde ein 3-D-Graph eneftickder einen linearen Text in
Hypertextstrukturen transformiert. Der interakti8eD-Graph steht fir ein Experiment mit
neuen Formen der Textproduktion, bei denen die &eumg von intersektionalen Inhalten in
dynamischer Weise visualisiert wird.

Des Weiteren koénnen sich Forscher_innen im Portaterdektionalitat Gber eine
Forschungsplattform informieren und vernetzen. Ed€oenzen, Diskussionspapiere und
Working Paper ermoglichen eine virtuelle DiskussioRraktiker_innen aus der
Antidiskriminierungspadagogik, Gleichstellungspé&lipder dem Antidiskriminierungsrecht
etc. konnen fir ihre Angebote werben, sich Ubesrggktionale Methoden austauschen und

Projektdokumentationen bzw. Arbeitspapiere verdfigmen.




Eine erste Methodenkonferenz von Praktiker_inned fen April/Mai 2012 unter der Leitung
von Dissens e.V. bereits statt. Er hatte einenngleiLehrfilm zum Gegenstand, der die
StralBenkreuzungsmetapher von Kimberlé Crenshaw dfér Antidiskriminierungsarbeit
visualisierte (Filmtitel: ,Zwei blaue Krokodile undie Licke im System‘). Die virtuellen
Methodenkonferenzen haben zum Ziel, dass Prakiikeen sich (ber den Einsatz

intersektionaler Methoden austauschen und diesglegemeinsam weiterentwickeln.

Das Portal Intersektionalitdt wurde von Katharina Walgenbach (Professorin flr
Gender und Diversity an der Bergischen Universitat Wuppertal) und ihrer
Mitarbeiterin Friederike Reher konzipiert und umgesetzt. Forderung erhielt die
Startphase des Projekts durch die Bergische Univeitat Wuppertal und durch das
Ministerium flr Innovation, Wissenschaft und Forsamg, NRW. Es ist zu erreichen unter:

http://portal-intersektionalitaet.de/




Klasse' @
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Gender

portal-mtersektlonalltat.de

SJTAUGLILAL

it Rasse

"ﬁ)ﬁhnizitﬁt

Gender

Klasse

Intersektionalitédt ist ein Paradigma, mit dem die Wechselbeziehungen von
sozialen Machtverhdltnissen wie Geschlecht, soziales Milieu, Nation, Ethnizitat, sexuelle
QOrientierung, Behinderung fokussiert werden. Diese Dimensionen sozialer Ungleichheit

werden in ihren Uberschneidungen bzw. Interdependenzen untersucht.

Das Internetportal zu Intersektionalitat und Interdependenzen bietet:
Einfihrende Schliisseltexte Forschungsdatenbank Praxisforum Experimentierrdume

Plattform fiir E-Konferenzen Literatur, Links, Veranstaltungen etc.

Kanzept und Organisation Gefdrdert durch

Prof. Dr. Katharina Walgenbach A{l
Dipl. P&d. Friederike Reher (Wuppertal) WUPPERTAL des Landes Nordrhein Westfaien “_‘.

Bé




8.4 Neuer Master ,Bildungstheorie und Gesellschaftsanalyse®

an der Bergischen Universitit Wuppertal

BERGISCHE
UNIVERSITAT
WUPPERTAL

Wie gestalten sich SUBJ EKTI\IIERUNG und Vergesellschaftung
inder MODERNE7 W [ =1]] [

as hat das mit £ f? © 3 und
ERZIEHUNGMW

Wie wird das Verhalten
in modernen Gesellschaftsformen padagogisiert?

Wie hangen [NATIDNAL]STAATLICHKEIT und institutionalisierte

Bildungsprozesse zusammen?

Wie kénnen Bildung und GESELLSCHAFrm der Moderne
THEORETISCH, HIS M ue SOZIAL-
WISSENSCHAFTLICH zusammen

gedacht werden?

Welche
Konsequenzen
haben

INTERNATIONAL sirre

gesellschaftliche Strukturen far
Erziehungs- und Bildungsprozesse?

Wie gestalten sich
Sub ekuwerung und

" GESCHLECHT 7

kulturelle und soziale Aspekte
von Bildungs- und

SOZIALISIERUNG:-

PROZESSEN beriicksichtigt werden?

Master of Arts
ERZIEHUNGSWISSENSCHAFT:
BILDUNGSTHEORIE UND
GESELLSCHAFTSANALYSE

Bergische Universitat Wuppertal
Fachbereich G
Bildungs- und Sozialwissenschaften/Erziehungswissenschaft

http://erziehungswissenschaft. uni-wuppertal.de/studium/maebg/

Im Wintersemester 2012/2013 startete
der Master ,,Bildungstheorie und
Gesellschaftsanalyse® an der Bergischen
Universitat Wuppertal. Zwei Module in
diesem neuen Master haben explizit
Fragen der Geschlechterforschung zum
Gegenstand: das Basismodul ,Kultur,
Geschlecht und Weltgesellschaft’ sowie
das Wahlpflichtmodul
,Geschlechterforschung in der

Erziehungswissenschaft’.

Auf den Weg gebracht haben diesen
Masterstudiengang u.a. auch Mitglieder
der Sektion 11: Rita Casale, Markus
Gippert, Maria Anna Kreienbaum,
Jeannette Windheuser und Katharina

Walgenbach.



Padagogischg Hochschule Freiburg

Université des Sciences Wal'Educagion - Univedity of Education

Ringvorlesung im Wintersemster 2012/13

Die Vortrdge finden montags von 18.15 - 19.45 Uhr im KG 5, Raum 103, statt.

22 -I 0 Prof. Dr. Michael Meuser,

2012

05 1 1 Dr. Esther Lehnert Zwischen StraBenkampf und Unterordnung —

junge Frauen im modernen Rechtsextremismus

1 9 1 1 Prof. Dr. Gunter A. Pilz Von der Fan-Kultur zum Gewalt-Event

(30 min. Impulsreferat)

AnschlieBend
Podiumsdiskussion

Ismitglied

Prof. Dr. Nina Degele

tags, 18.15 Uhr, KG 5, 103

Dr. Magdalena Klinger

Mag®.rer.soc.oec. Elli Scambor Ansitze intersektionaler gewaltpraventiver
Jugendarbeit

<
(=]
E
o
E
=

Handeln verstehen, mus

drucksformen mit ih

2u fragen, in

tegorie
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