2. Jahrgang 1991/Heft 4 ISSN 0938-5363

Mitteilungsblatt
der Deutschen Gesellschaft fir Erziehungswissenschatft

DGIE

Herausgegeben vom
Vorstand der Deutschen Gesellschaft far Erziehungswissenschatft

Redaktion: Adolf Kell




Redaktion: Prof. Dr. Adolf Kell (verantwortlich im Sinne des Presserechts); Universitit
- Gesamthochschule - Siegen, Fachbereich 2, Erziehungswissenschaft/Berufspadagogik,
Postfach 101240, 5900 Siegen, Tel.: 0271/740-4205 und 4206.

Technische Gestaltung: Anneli Witte und Inga Lincke; Geschiftsstelle beim Vorsitzen-
den der Deutschen Gesellschaft fiir Erziehungswissenschaft; Westfilische Wilhelms-
Universitit Miinster, Institut fiir Allgemeine und Historische Erziehungswissenschaft,
Georgskommende 26, 4400 Miinster, Tel.: 025 1/83-4227.

Fiir Mitglieder der Deutschen Gesellschaft fiir Erzichungswissenschaft ist der Bezug dels
Mitteilungsblattes *Erziehungswissenschaft” bereits im Jahresbeitrag enthalten (zur Zeit
DM 100,--). Einzelhefte sind bei der Geschafisstelle beim Vorsitzenden der DGSE (siche
oben) zum Preis von DM 18,-- (einschl. Bezugskosten) zu beziehen.

Das Mitteilungsblatt wird regelméBig im "Sozialwissenschaftlichen Informationssystem
Solis" des Informationszentrums Sozialwissenschaften erfat (Lennéstr, 30, 5300 Bonn 1).

ISSN 0938-5363

INHALT
Seite

1. Editorial . . . & ocvn i wn o it e I R L 6
II. Mitteilungen und Berichte des Vorstandes . .. ... .............. 7
1 Bericht iiber die Arbeit des Vorstandes von April bis Oktober 1991

(DIETRICH BENNER/HANS-UWE OTTO) . ....... 0o vnunn. 7
2 Bericht aus der Kommission "Forschungsforderung”

CHANS TANELOTER, 00110 S OURARA T3] T IRt ety 10
214 Bericht aus der Kommission "Erziehungswissenschaftliche

Hauptfachstudienginge" g

(MARIA-ELEONORA KARSTEN) . .. ..o ovi e 12
4. Bericht aus der Arbeitsgruppe "Dokumentationswesen Pidagogik"

(PETER DIBPOLI)N <ot vsv vu v 5 a5 65 %0 5% v st 16
5. Bericht aus der Arbeitsgruppe "Kiinftige Entwicklung des Bildungswesens"

(PETER ZEDLERY ;i v 5 5% 5 5 75 5 5.5 5 5 % 5 = 5 aor syt o et 18
6. Bericht des Schatzmeisters

(PETER DIEPOLD) . . ..\ tvt e et e et et e e e e 19
7 Initiativpreis der DGfE fiir Arbeiten zur Integration im

europiischen Erziehungs- und Bildungswesen

(DIETER-EENZENY - - o= 2ot teselnl ot 4 wometlts soliainisna 21
8. EntschlieBung des Vorstandes der DGfE zur Aufnahme von Mitgliedern

aus den neuen Bundeslandern vom 2, Juli 1991 . .. .............. 22
9. Konferenz der DGfE mit Griindungsdekanen, Griindungsprofessoren

und Vertretern der Wissenschaftsministerien der neuen Bundeslinder

Dresdener AbschluBerklirung vom 8.10.1991 . .. .. ............. 24
10.  Griindungsdekane, Griindungsbeauftragte, Griindungsprofessoren und

Mitglieder von Berufungskommissionen in den neuen Bundeslindern Wa 20
L. Berichte aus den Kommissionen und Arbeitsgemeinschaften . . . . . . . . 28
1. Kommission Wissenschaftsforschung

{HELMYEL BEID): "G iaagiaiet-l sl s Eigensse 7 nl aue Ineior, 28
)8 Kommission Berufs- und Wirtschaftspidagogik

(REINHARD, @ZYCHOLL) w jisisies et m mi e o st v o n o e 29



10.

11.

12

13.

14.

15;

16.

Iv.

4

Kommission Bildungsforschung mit der Dritten Welt

(RENATE NESTVOGEL) . « s« 5w comnbis S e s ke 282 6 3 & ¥ # 4 32
Kommission Erwachsenenbildung

(ERHARD ' MEUELERY 4 4 5 @ av 5 4 bt s e 5 » 34
Kommission Freizeitpadagogik

(GISELA WEGENER-SPOHRING) ... ......c.0ivvmevnnn.. 36
Kommission Historische Padagogik

(RUDOLEW. KEEK): & o o clf b ittt bR e n S S e TR0 ¢ 38
Kommission Schulpidagogik/Didaktik

(KLAUS-TURGEN TILLMANN/GUNTER OTTO) . .. ............ 45
Kommission Schulpidagogik/Lehrerausbildung

(MANFRED BAYER/JOHANNES WILDT) . .................. 47
Kommission Sonderpadagogik

(MONIKA AL NRRMOOIT) . 4o o i sasimsbisirs i el as i a0s 5 5 49
Kommission Sportpidagogik

(QURGEN FUNKE-WIENEKEY. .. o i io5mmi 605 5 50508 v a8 il s oeieh o s 51
Kommission Sozialpidagogik

(MARIA-ELEONORA KARSTEN) . .......... LOE e WERE M TY | il 52
Kommission Vergleichende Erzichungswissenschaft

(HANS-PETER SCHAFER}: | < 25 i a0 50 e b i e s farisreiassrarg &e 53
Kommission Pidagogik der friihen Kindheit

(KARL NEUMANBY 666500555 6 5 55 50 s b nee it et £am se = 17
Kommission Bildungs- und Erziehungsphilosophie

(HELMUT PEUEBRT) . o 0 4 2 oo mve v v e oo it ie s ed e e s 59
Kommission Frauenforschung in der Erziehungswissenschaft

(MARGRET KBRATIL) - u « s 0 Stamme wwirs s it sl s s mis i 60
Arbeitsgemeinschaft Padagogik und Psychoanalyse

(LUISE WAGNER-WINTERHAGER) . . ..........0ovivnnn.. 62
Notizen aus der Forschung . . ... . ... . ... ... uunnnn.. 64

Notizen aus der Wissenschafts- und Bildungspolitik . . ........... 70

VL

Vil

Vi,

Beltwige -« o oo AR ar et R ke s i % e e wm v 80

HORST WEISHAUPT/BRIGITTE STEINERT/JURGEN BAUMERT/ WOLF-
GANG MITTER/PETER MARTIN ROEDER

Zur aktuellen Situation der Bildungsforschung in der Bundesrepublik
Detitsshlant « b b S T A el e o Sl e s 80

FRANK ACHTENHAGEN/ADOLF KELL
Zur Situation der Berufsbildungsforschung an den Hochschulen

der Bundesrepublik Deutschland "0 02 Co oG RS Gl il 101
Tagungshalenmder . . o smis (s iEr sl as o &0 g 109
Foimohalia:om s L RS anenoi ol b, Al R, s 112



L EDITORIAL

Die Deutsche Gesellschaft fiir Erzichungswissenschaft (DGfE) ist die Fachvereinigung fiir
Erziehungswissenschaft in der Bundesrepublik Deutschland. Sie hat gegenwirtig fast
1.300 Mitglieder. Thre Organe sind die Mitgliederversammlung, die alle zwei Jahre in
Verbindung mit dem DGfE-KongreB stattfindet, der Vorstand sowie die stindigen
wissenschaftlichen Kommissionen und die Arbeitsgemeinschaften auf Zeit.

Die DGTE gibt seit 1990 das Mitteilungsblatt "Erzichungswissenschaft" heraus. Es enthilt
Mitteilungen und Berichte, Notizen, wissenschaftliche Beitrige, Tagungskalender und
Personalia und dient dem Informationsaustausch zwischen Vorstand und Mitgliedern
sowie Kommissionen/Arbeitsgemeinschaften und Mitgliedern. Dariiber hinaus will es
auch die fachlich interessierte Offentlichkeit iiber Entwicklungen in der Erziehungswissen-
schaft informieren.

Die Mitteilungen und Berichte des Vorstandes und die Berichte der Kommissionen und
Arbeitsgemeinschaften wenden sich vornehmlich an Mitglieder der DGfE.

Die Notizen aus der Forschung, der Wissenschafts- und Bildungspolitik, der Tagungs-
kalender und die Personalia wollen auch Nicht-Mitglieder iiber die erziehungswissen-
schaftliche Arbeit an Hochschulen und auBeruniversitiren Forschungseinrichtungen
informieren.

Die Beitriage behandeln wichtige wissenschaftliche, pidagogische und bildungspolitische
Entwicklungen und nehmen zu diesen aus der Sicht der Erziehungswissenschaft Stellung.
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II. MITTEILUNGEN UND BERICHTE DES VORSTANDES

1. Bericht iiber die Arbeit des Vorstandes von April bis Oktober 1991
(DIETRICH BENNER/HANS-UWE OTTO)

Der folgende Bericht schlieBt an denjenigen im Heft 3 des Mitteilungsblattes 1. (1991),
S. 7 - 11, an. Er gliedert sich wieder in drei Abschnitte, von denen der erste iiber den
AbschluB der Vorbereitungen des Berliner Kongresses, der zweite iiber Interna der DGfE
und der dritte iiber Aktivititen im Hinblick auf die neuen Bundesldnder informiert.

(1) Berliner Kongref

Das Programmbheft zum Berliner Kongrefi der DGfE wird zusammen mit dem Heft 4 des
Mitteilungsblattes versandt.

Zusatzlich zu den im Programmheft genannten Terminen sind fiir Sonntag, den
15.3.1992, folgende Termine vorgesehen:

14.30 Uhr  letzte Sitzung des alten Vorstands

19.00 Uhr  gemeinsame Sitzung des Vorstands der DGfE mit den Vorstinden der
Kommissionen im Schoneberger Rathaus

20.00 Uhr  gemeinsame Sitzung der Vorstinde der DGfE und DGP

(2) Interna

(2.1) Nach Riicksprache mit den Kommissionen hat der Vorstand einstimmig beschlos-
sen, der Arbeitsgemeinschaft *Frauenforschung in der Erziehungswissenschaft" den
Status einer Kommission zuzuerkennen. Ferner ist durch VorstandsbeschluB eine
neue AG auf Zeit fir "Bildungsplanung, Bildungsorganisation, Bildungsrecht"
eingerichtet worden. Uber die Antrige der Arbeitsgemeinschaften "Friedenspid-
agogik" und "Padagogik und Psychoanalyse” auf Umwandlung in Kommissionen
soll erst im AnschluB an den Berliner KongreB und die Beratungen in der Mit-
gliederversammlung entschieden werden (siehe hierzu die Einladung zur Mitglie-
derversammlung).

(2.2) Angesichts der Haushaltslage und steigender Kosten hat sich der Vorstand im Juni
mit den "Alt-Vorsitzenden" in der Frage abgestimmt, ob und unter welchen Bedin-
gungen die DGfE Gelder (Spenden u.4.) von Stiftungen, Verbinden und Industrie-
unternehmen fiir ihre Arbeit nutzen kann. Im Anschlufl an diese Beratung wurde
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im Vorstand beschlossen, einen "Pool” aus Spendenmitteln fiir die Deckung jener
Sitzungen und Veranstaltungen zu bilden, die im Zusammenhang mit der Weiter-
entwicklung und dem Neuaufbau der Erziehungswissenschaft in den neuen Bundes-
lindern vorbereitet und durchgefiihrt werden. Herkunft und Verwendung der Mittel
sollen im Rahmen der Mitgliederversammlung offengelegt werden. Der Vorstand
hat in diesem Zusammenhang beschlossen, zum Berliner Kongref erstmals einen
Initiativpreis der DGfE fiir Arbeiten zur Integration im europiischen Erzichungs-
und Bildungswesen auszuschreiben (vgl. hierzu I1.7.).

Einzelberichte Gber Vorstandskommissionen und -arbeitsgruppen (siehe II.2ff.).

Initiativen zur Weiterentwicklung und zum Neuaufbau der Erzichungswissen-
schaft in den neuen Bundesklindern

Die Beratungen zwischen der DGfE und der DGP iber die Aufnahme von Mit-
gliedern aus den neuen Bundeslidndern sind im Juli mit einer EntschlieBung abge-
schlossen worden, welche vorsieht, daB nach den Grundsiitzen des HRG eingestell-
te Wissenschaftlerinnen und Wissenschaftler vom Berliner KongreB an ohne
Vorlage ihrer Schriften Mitglieder der DGfE werden konnen, femer, daB iber die
Aufnahme von Mitgliedern ohne HRG-Status auf der Grundlage ihrer Schriften
entschieden wird (vgl. I1.8.).

Der Wissenschaftsrat hat sich in zwei Empfehlungen zur Lehrerausbildung und zur
Einrichtung von Fachhochschulen in den neuen Bundeslandern geauBert. In diesen
Empfehlungen wird - trotz mehrerer Interventionen des Vorstands - weitgehend
gegen eine Einrichtung von erziehungswissenschaftlichen Hauptfachstudiengéngen
in den neuen Bundeslindern pladiert.

Um den Aufbau von Hauptfachstudiengéangen zu unterstiitzen, hat die Deutsche
Gesellschaft fiir Erziehungswissenschaft am 7./8. Oktober 1991 in Dresden ge-
meinsam mit den Griindungsdekanen, Griindungsprofessoren und Vertretern der
Wissenschaftsministerien der neuen Bundeslinder eine Konferenz abgehalten. Auf
dieser wurde iiber den Stand der Weiterentwicklung und des Neuaufbaus der
Erziehungswissenschaft in den neuen Landern berichtet und beraten. Als problema-
tisch wurde angesehen, dafl die sich abzeichnenden Planungen dem in den alten
Bundeslindern erreichten Entwicklungsstand und Differenzierungsgrad der Erzie-
hungswissenschaft noch nicht gerecht werden und durch einseitige Betonung der
Lehrerbildung die Gefahr in sich bergen, fir den Aufbau des Erziehungs-, Bil-
dungs- und Sozialwesens in den neven Lindern und seine wissenschaftliche Ver-
ankerung in universitiren Ausbildungsgingen kontraproduktiv zu wirken. Die Kon-

(3.4)
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ferenz schloff daher mit einer einmiitig verabschiedeten Erklirung, in der gefordert
wird, Lehramtsstudiengénge nur in Verbindung mit einem erziehungswissenschaftli-
chen Hauptfachstudiengang (Diplom/Magister) einzurichten (vgl. IL.9.). Die
Dresdener Erklirung ist zusammen mit einem Begleitschreiben, das sich kritisch zu
den Empfehlungen des Wissenschaftsrates duBert, allen Wissenschaftsministerien,
Wissenschaftlichen Hochschulen und Universitaten zugeleitet worden.

Die Informationsstelle zur Vermittlung deutsch-deutscher Forschungskontakte an
der Freien Universitit Berlin hat ihre Arbeit abgeschlossen (vgl. II.6. in Erzie-
hungswissenschaft 2. (1991), 3, S. 20).
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2. Bericht aus der Kommission "Forschungsférderung"
(HANS-UWE OTTO)

Die Vorstandskommission fiir Forschungsforderung hat auf einer Sitzung mit Forschungs-
beauftragten der Kommissionen und Arbeitsgemeinschaften Leitlinien fiir ein gemeinsa-
mes Bemiihen entwickelt, den Forderanteil der Erziehungswissenschaft durch eine
spezifische Beratungsstruktur in der DGfE zu erhdhen, Dabei ist noch einmal hervor-
gehoben worden, daB die dezentrale Einrichtung von Forschungsbeauftragten auf Kom-
missionsebene als richtiger Weg angesehen wird, um eine relativ dichte Kommunikations-
struktur aufzubauen, iiber die relevante problemspezifische Informationen nachgefragt
werden konnen. Die Vorstandskommission selbst wird vorerst bestehen bleiben, um
gemeinsam mit den Forschungsbeaufiragten eine Bestandsaufnahme iiber laufende For-
schungen zu machen, Forschungsliicken aufzuspiiren und iiber die Auswirkungen einer
generellen Forschungspolitik und neuer Forschungsprogramme auf die Erziehungswissen-
schaft Hinweise und Anregungen zu geben.

Die Forschungsbeauftragten sollen den Mitgliedern ihrer Kommission den Zugang zu
Informationen iiber Moglichkeiten der Drittmitteleinwerbung erleichtern. Der Vorstand
unterstiitzt diese Tatigkeit u.a. mit Informationsmaterial:

- Forschungsforderungs-Informationen (in Form eines Sammelbandes, der von der
Freien Universitit Berlin iiber alle Drittmittel-Zuwender und Stiftungen zusammen-
gestellt worden ist).

- Aktuelle Kurzfassung (Adressenliste der wichtigsten Drittmittelgeber im Bereich der
Erziehungswissenschaft).

- Liste der Ansprechpartner fiir Antragstellerlnnen, die einen Antragsentwurf kom-
mentiert/kritisert haben méchten, bevor sie ihren Antrag offiziell einreichen. Es soll
der Versuch unternommen werden, eine Aufschliisselung nach thematischen Gebieten
bzw. methodischen Zugangen zu erreichen.

- Liste von DGfE-Mitgliedern, die Antrige bei bestimmten Drittmittelgebern gestellt
haben und daher iiber die spezifischen Prozeduren Bescheid wissen.

Die Forschungsbeauftragten beraten potentielle Antragstellerlnnen in der Regel nicht
selbst, sondern stellen Verbindungen zu Ansprechpartnern fiir eine direkte Kontakt-
aufnahme her. Auf Wunsch kénnen sie aber auch anonymisierte Antragsentwiirfe fiir eine
entsprechende interne Vorpriifung und Kommentierung weiterleiten. Natiirlich wird fiir
derartige Fiille gebeten, entsprechende Briefumschlige (einen adressierten und zwei nicht-
adressierte, aber frankierte) beizulegen.
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Alle Mitglieder der DGfE werden gebeten, zu Projekten, die mit Mitteln Dritter gefordert
werden, dem/der Forschungsbeauftragten ihrer Kommission mindestens folgende Angaben
zu liefern: Titel/Thema/Name des Vorhabens, Laufzeit von - bis, Drittmittelgeber,
Kontaktperson (an die sich Interessenten fiir weitere Einzelheiten wenden konnen); sofern
kein Betriebsgeheimnis: Anzahl der Mitarbeiter oder/und Hilfskrifte, die aus Drittmitteln
finanziert werden konnen. Diese Informationen werden zentral bei der Forschungskom-
mission gesammelt, die dann von Zeit zu Zeit einen abrufbaren Gesamtiiberblick fiir den
Vorstand der DGfE verfiigbar hilt.

Der hiermit implementierte Versuch einer dezentralen Forschungsinformation und die
damit verbundenen Aufgaben haben das alleinige Ziel, die erzichungswissenschaftliche
Forschung durch direkte oder indirekte Unterstitzung im Vorfeld der eigentlichen
Antragstellung so weit wie moglich zu unterstiitzen, um damit nicht zuletzt auch die
jingeren Kolleginnen und Kollegen zu motivieren, Chancen zu nutzen und Vorstellungen
zu verwirklichen. Die Forschungskommission hofft, dal durch die nun angestrebten
Moglichkeiten einer direkten Inanspruchnahme von Kontaktmoglichkeiten und einer
abrufbaren kommissionsinternen Erstinformation iiber die Forschungsbeauftragten der
Weg fiir weitere Forschungsvorhaben frei wird, wobei es hier, was noch einmal nach-
driicklich hervorgehoben werden soll, iiber die Deutsche Forschungsgemeinschaft hinaus
um das Gesamtspektrum der Forderungsmoglichkeiten geht.

Der Forschungskommission gehdren gegenwirtig an: Prof. Dr. Frank ACHTENHA-
GEN, Prof. Dr. Jiirgen DIEDERICH, Prof. Dr. Hannelore FAULSTICH-WIE-
LAND, Prof. Dr. Helmut HEID, Prof. Dr. Hans-Uwe OTTO (Vorsitzender), Prof.
Dr. Heinz-Elmar TENORTH.
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3. Bericht aus der Kommission "Erziehungswissenschaftliche
Hauptfachstudiengéinge"”
(MARIA-ELEONORA KARSTEN)

Im Berichtszeitraum seit Mirz 1991 konzentrierte sich die Arbeit von Mitgliedern der
Kommission auf Beratungen und Veranstaltungen in wissenschaftlichen Hochschulen in
den neuen Bundeslandern.

Wie schon im Vorfeld der Erarbeitung des Memorandum (ber die Grundausstattung
Erziehungswissenschaft (Hochschullehrerstellen) (vgl. Erziehungswissenschaft 2. (1991)
3, 8. 26-28) richteten sich Anfragen darauf, wie erzichungswissenschaftliche Hauptfach-
studiengénge auf- und ausgebaut werden konnten. Es ging dabei sowohl um Fragen der
Grundausstattung als auch um die Struktur, die Standards und die moglichen Standort-
profile des Faches Erziehungswissenschaft, insbesondere in Diplom-, aber auch in
Magister-Studiengingen sowie ihrer Einbindung in Fachbereiche und Fakultiten.

Es entstand eine Konferenzreihe, die im Juli in Halle und Rostock begonnen wurde und
in die Dresdener Konferenz des DGfE-Vorstandes mit Griindungsdekanen, Griindungs-
beaufiragten und Vertretern der Wissenschaftsministerien einmiindete (siehe dazu II.1.
Bericht des Vorsitzenden, und I1.9. Dresdener Erklirung). Diese Konferenz wurde von
seiten des BMBW unterstitzt, da die bereits fiir Mai geplante Konferenz aus haushalts-
technischen Griinden nicht zustandekommen konnte.

Die Konferenz in Halle wurde von H.-U. OTTO als 2. Vorsitzenden der DGfE und M.-
E. KARSTEN, Vorsitzende der Kommission "Erziehungswissenschaftliche Hauptfach-
studienginge"” ebenso vorbereitet wie die Dresdener Konferenz. Das Hearing in Rostock
kam auf Einladung der erziehungswissenschaftlichen Fakultit der Universitit Rostock
zustande. Die ortlichen Gastgeber waren die jeweiligen Griindungsdekane, in Halle H.H.
KRUGER und in Dresden F.W. BUSCH.

~ An allen Konferenzen nahmen zudem H. THIERSCH als Altvorsitzender und Mitglied
einer Griindungskommission in Dresden sowie TH. RAUSCHENBACH als Mitglied der
Kommission "Erziehungswissenschaftliche Hauptfachstudiengange” teil; in Rostock und
Dresden berichtete K. KLEMM, Mitglied der Wissenschaftsratskommission, iiber die
Erarbeitung der Empfehlungen zu lehramtsbezogenen Studiengéngen; er konkretisierte die
Entwicklungs- und Bedarfslage auf der Basis jeweils aktualisierter Daten zur Lehrerbil-
dung.

Die Resonanz aller drei Konferenzen mit ihren unterschiedlichen Teilnehmerkreisen
verdeutlicht, wie wichtig solche Treffen fiir die Beteiligten in der derzeitigen Aufbau- und
Entwicklungssituation sind.
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Zu den Konferenzen im einzelnen: Die Konferenz in Halle sollte aufgrund der Beratungs-
und Informationsanfragen zur Gestaltung der Rahmenbedingungen und inhaltlichen
Struktur dem Austausch von Informationen iiber den Aufbau von Hauptfachstudiengéngen
dienen. Um dabei nicht nur allgemeine Kriterien und Standards darlegen zu koénnen,
sondern auch die Konkretisierung in Studiengidngen vorzustellen, wurde eine "Muster-
Priifungsordnung” entworfen, die vorerst fir die angefragten Studienrichtungen Er-
wachsenenbildung/Weiterbildung und Sozialpadagogik/Sozialarbeit im Erziehungswissen-
schaftlichen Diplom-Studiengang erarbeitet wurde (der Entwurf ist auf Anfrage beim
DGfE-Vorstand zu erhalten). Eine Erweiterung firr die Felder der Berufs- und Wirt-
schaftspadagogik, der Schulpddagogik und Sonderpidagogik ist vorgesehen und zu
erarbeiten.

Das Treffen in Halle stand zudem unter dem Eindruck der kurz zuvor verdffentlichten
Empfehlungen des Wissenschaftsrates zur Lehrerbildung. Die nahezu vollstindige
Gleichsetzung von universitarer Erziehungswissenschaft mit Lehrerbildung wurde zum
Gegenstand intensiver Diskussionen, und bei den Teilnehmern und Teilnehmerinnen aus
den neuen Bundeslindern zeigte sich Erlduterungs- und Erklarungsbedarf, insbesondere
im Hinblick auf das Verhiltnis verschiedener erziehungswissenschaftlicher Studiengénge
zueinander und zur Disziplin.

Es bestand Einvernehmen, daB die nur sehr kurzen und in den Empfehlungen eher
beildufig gemachten Ausfiihrungen zu "nichtlehramtsbezogenen Studiengingen" wenig
hilfreich sind zur Orientierung, weil eine datenmiiBige Fundierung ebenso fehlt wie die
Beriicksichtigung der Situation der Erziehungswissenschaft an den wissenschaftlichen
Hochschulen in den alten Bundeslindern.

Die Teilnehmer und Teilnehmerinnen betonten, daB es ihnen wichtig sei, erziehungs-
wissenschaftliche Studiengénge auf vergleichbarem Niveau zur Situation in den alten
Bundeslindern aufzubauen, um dadurch in den neuen Bundeslandern von vornherein die
Perspektiven des wissenschaftlichen Nachwuchses mitzubedenken und die Struktur und
Weiterentwicklung des Faches vorzusehen.

Die Bedeutung und Verantwortung der Erziehungswissenschaft und ihres Niveaus fiir die
Erziehungs- und Bildungsverhiltnisse in den neuen Bundeslindern wurde hervorgehoben,
und es bestand groBes Interesse, daff auch zukiinftig die Entwicklung in Konferenzen
begleitet und reflektiert wiirde.

Das Hearing in Rostock fand unter Beteiligung von Lehrenden der Hochschulstandorte
Rostock und Greifswald und der inzwischen integrierten Einrichtungen und Fachbereiche
Neubrandenburg und Giistrow statt. Neben den systematischen Fragen zu Fach- und
Studiengangsentwicklungen waren es hier insbesondere standortspezifische Profile und
Fragen aus landeshochschulpolitischer Sicht, die zum Thema gemacht wurden: Zum
Beispiel ging es um die Studieneinrichtungen Sonderpadagogik und Erwachsenenbildung/
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Weiterbildung. Hierfiir wurde die oben genannte Gruppe der Vortragenden um U.
PREUSS-LAUSITZ erweitert; ein Vertreter der Kommission Erwachsenenbildung konnte
aus Anfahrtsgriinden letztlich nicht teilnehmen.

Im Hinblick auf die Landeshochschulpolitik wurde die Anzahl erziehungswissenschaftli-
cher Hauptfachstudiengiinge von den Anwesenden in den Mittelpunkt der Perspektiven-
entwicklung fiir Mecklenburg-Vorpommem gestellt. Im Vergleich mit den Altbundes-
lindern bestand Einvernchmen, daf in einem Land mit zukiinftig nur zwei Universitits-
standorten Lehramtsstudiengdnge mit Hauptfachstudiengdngen an jedem Standort unver-
zichtbar sind, um die Einheit von Forschung und Lehre und einen Weiteraufbau nicht zu
beeintrachtigen. Gerade bei zwei Standorten fiir ein flichenmiBig relativ grofies Bundes-
land sei zudem dariiber nachzudenken, ob es nicht sinnvoll sei, zu Hauptfach-Diplom-
studiengéngen zusitzlich Hauptfach-Magister-Studiengénge an jedem Standort vorzusehen.

Insbesondere in diesem Hearing wurde von den Teilnehmern und Teilnehmerinnen betont,
in wie starkem MabBe sie auf entwicklungsbegleitende Beratungen auch zukiinftig angewie-
sen seien, weil landeshochschulpolitische Entscheidungen und Entwicklungsverliufe in
den Fachbereichen der Universititen sich gegenseitig bedingen und Folgewirkungen oft
nur schwer eingeschitzt werden konnen. In dieser Situation sei es wichtig, daf} die DGfE
auch weiterhin den Aufbau begleite, um disziplinire Standards und Erfahrungen aus den
alten Bundeslindern in die Beratungen einzubringen.

Die Dresdener Konferenz steht in der Kontinuitit der Treffen in Halle und Rostock. Da
mittlerweile die Griindungs- und Aufbauphase weiter fortgeschritten ist, war es moglich,
aus nahezu allen geplanten Standorten wissenschaftlicher Hochschulen Griindungsbeauf-
tragte und -dekane zusammen mit Vertretern der Wissenschaftsministerien einzuladen.

Der aktuelle Aufbau- und Ausbaustand sowie die Planungen wurden vorgestellt und
diskutiert, K. KLEMM informierte iiber neue Daten und ihren prognostischen Gehalt
und die Vertreter der Kommissionen und der Vorstand der DGfE begriindeten vor dem
Hintergrund ihrer Erfahrungen sowie vorliegender Strukturempfehlungen die Position der
Fachgesellschaft zu Strukturaufbau und Weiterentwicklungen der Disziplin (BENNER,
OTTO), zu Hauptfachstudiengdngen und ihrer Bedeutung fiir die Fachentwicklung
(KARSTEN, LENZEN, RAUSCHENBACH, THIERSCH), zum wissenschaftlichen
Nachwuchs und zu Fragen der Rekrutierung von Lehrenden im Bildungssystem (OTTO)
sowie zu Lehramtsstudiengiangen (ZEDLER, KLEMM). Nach intensiverem Erfahrungs-
austausch, detaillierten Berichten und gemeinsamen Perspektivdiskussionen wurde einver-
nehmlich eine AbschluBerklirung "Dresdener Erkldrung” (vgl. I1.9.) verabschiedet.
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Die Aufgabe der Kommission "Erziehungswissenschaftliche Hauptfachstudiengidnge” wird
darin liegen, die bereits entwickelten Materialien weiter auszuarbeiten, den Prozef} des
Aufbaus weiter zu begleiten und die Erfahrungen der bisherigen Aktivititen fiir die
innerdisziplindre Diskussion in den alten und neuen Bundeslindern aufzubereiten.
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4. Bericht aus der Arbeitsgruppe "Dokumentationswesen Pidagogik"
(PETER DIEPOLD)

Der Vorstand der DGfE hat im November 1990 die Arbeitsgruppe "Dokumentations-
wesen Padagogik” ins Leben gerufen, die eine Bestandsaufnahme vornehmen und Emp-
fehlungen fiir ein den heutigen Moglichkeiten entsprechendes Fachinformationssystem
Bildung erarbeiten soll. Ihr gehoren an: Prof, Dr. Peter DIEPOLD (Gottingen, Vorsitz),
Prof. Dr. Peter VOGEL (Duisburg) und Dipl.-Péid. Friedrich ROST (Berlin). Die
Arbeitsgruppe hat Kontakte zum Bundesministerium fiir Bildung und Wissenschaft, zur
Bund-Linder-Kommission fiirr Bildungsplanung und Forschungsférderung, zum Deutschen
Institut fiir Internationale Padagogische Forschung und zu einzelnen Dokumentations-
stellen aufgenommen,

Diese Arbeitsgruppe hat im Heft 3 des Mitteilungsblattes iiber ihre Arbeit berichtet. Mit
dem gleichen Heft wurde auch ein Fragebogen an alle Mitglieder der DGfE verschickt,
in dem die Wiinsche und Interessen der Erziehungswissenschaftler eruiert werden sollten.
Die Resonanz war zwar in quantitativer Hinsicht recht gering: Der Fragebogen wurde
von 91 Mitgliedern ausgefiillt; das ist eine Riicklaufquote von 7 %. Allerdings enthielten
einige Antworten wichtige Hinweise und interessante Kooperationsangebote. Uber die
Ergebnisse der derzeit laufenden Auswertung werde ich auf dem KongreB berichten.

Inzwischen ist im sperrigen Terrain des bundesfoderalen Bildungssystems einiges in
(vorsichtige) Bewegung geraten. Die BLK hat - nach 17jahriger Diskussion - im Mirz
dieses Jahres einen Modellversuch beschlossen, der eine Koordinierung der bisher im
Dokumentationsring Padagogik (DOPAED) lose zusammengeschlossenen Institutionen
durch das Deutsche Institut fiir Internationale Padagogische Forschung (DIPF) in Frank-
furt vorsieht. Die bestehenden Institutionen sollen ihre jeweilige Arbeit fortsetzen, die
Dokumentationsangebote sollen jedoch besser aufeinander abgestimmt, vergleichbar
ausgestaltet und systematisch ausgebaut werden, Zielgruppen des Fachinformations-
systems Bildung sind Lehrer, Bildungsadministratoren, die Wirtschaft und auch Wissen-
schaftler. Der Modellversuch wird im Januar 1992 beginnen. Im Vorgriff darauf wird
sich am 5. Dezember in Frankfurt der DOPAED in einer rechtsfihigen Organisationsform
neu konstituieren. Die DGfE wird sich daran beteiligen.

Im Juni dieses Jahres haben die Kommission Berufs- und Wirtschaftspidagogik der
DGfE, das Bundesinstitut fiir Berufsbildung und das Institut fir Arbeitsmarkt- und
Berufsforschung eine Kooperationsvereinbarung unterzeichnet, die den Aufbau eines
Berufsbildungsforschungsnetzes in Deutschland vorsieht. Im Rahmen dieses von DGfE,
BIBB und IAB getragenen Forschungsnetzes ist die Einrichtung einer "Literaturdokumen-
tation Berufsbildung" in Form einer zentralen Datenbank beim BIBB in Berlin geplant.
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Im Rahmen dieses Vorhabens hat der Kommissionsvorstand beim BMBW einen Antrag
auf Erstellung einer Expertise gestellt, in der die derzeitige Situation der Dokumentation
von Literatur zur Berufsbildung und die dafiir erforderlich gehaltene Konzeption und
Organisation eines einzurichtenden Literaturdokumentationssystems beschrieben werden
sollen. Der Vorstand der Kommission Berufs- und Wirtschaftspadagogik hat mich als
Vorsitzenden der Arbeitsgruppe “"Dokumentationswesen Pddapgogik” gebeten, die Ver-
antwortung fiir diese Expertise zu iibernehmen. Ich habe dieser Bitte entsprochen. Es ist
zu erwarten, daB die Ergebnisse der Expertise auch fiir den Modellversuch der BLK
niitzlich sein werden. Eine Kooperation zwischen den beiden Initiativen ist geplant.

Damit ist zu hoffen, daB in absehbarer Zeit auch fiir den Bereich unserer Disziplin ein
arbeitsfahiges Konzept fiir ein Fachinformationssystem Bildung zustandekommt. Der
Vorstand der DGfE wird die genannten Initiativen kritisch begleiten und die Interessen
der Erziehungswissenschaft weiterhin nachhaltig vertreten.
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5. Bericht aus der Arbeitsgruppe "Kiinftige Entwicklung des Bildungswesens"
(PETER ZEDLER)

Die fiir 1991/92 geplanten Tagungen der Arbeitsgruppe konnten durch Mittel der Robert-
Bosch-Stiftung und der Cornelsen-Stiftung (Stifterverband fiir die Deutsche Wissenschaft)
gesichert werden.

Im Zentrum der Beratungen der Arbeitsgruppe stand der geplante Bericht zu "Brenn-

punkten der Schulentwicklung”. Vereinbart wurde, den Schwerpunkt des geplanten

Berichts auf die Probleme der Entwicklung und Gestaltung der Sekundarstufe I zu legen.

Fir eine nichste Arbeitsperiode (April 1992 - Februar 1994) ist beabsichtigt, den Schwer-

punkt der Analysen und Empfehlungen auf den Bereich der Sekundarstufe II zu legen.

Nach dem bisherigen Stand der Arbeiten wird sich der Bericht mit folgenden Entwick-

lungsaspekten und Problemkomplexen eingehend befassen:

- gesellschaftliche Erwartungen und Anforderungen an Schule

- Pluralitit und Einheitlichkeit des Schulwesens

- strukturbedingte und regionale Disparititen im Schulangebot

- Konsequenzen der demographischen Entwicklung fiir die Entwicklung des Schulange-
bots

- Benachteiligtengruppen und die Entwicklung sozialer Ungleichheiten

- Uberginge in die Sekundarstufe I

- Aufgaben, Anforderungen und Gestaltungsmaoglichkeiten einer stufenbezogenen Grund-
bildung fiir den Bereich der Sekundarstufe I

- besondere Probleme und Herausforderungen der Entwicklung und Gestaltung des
Schulwesens in den neuen Bundeslindern,

Vorgesehen ist, die wichtigsten der aus den Einzelanalysen resultierenden Uberlegungen
zur weiteren Entwicklung und Gestaltung der Sekundarstufe I in einem Entwurf fiir eine
bildungspolitische Erklirung der DGfE zusammenzufassen. Uber die geplante bildungs-
politische Erklarung wird der Vorstand abschliefiend beraten und das Gesamtergebnis

anliBlich des Berliner Kongresses der Offentlichkeit vorstellen.

19

6. Bericht des Schatzmeisters
(PETER DIEPOLD)

Im vorangegangenen Heft des Mitteilungsblattes (S. 33-36) wurde unter dem Stichwort
"Beitragserhdhung” die gegenwirtige finanzielle Situation der DGfE beschrieben und im
Detail dargelegt, wofiir die Mitgliedsbeitrige verwendet werden.

Die dort skizzierte Finanzsituation hat sich seitdem nicht wesentlich verdndert.

- Es ist zu erwarten, daB die Haushaltsperiode 1990-1992 mit einem Defizit von DM
15.000 abgeschlossen wird. Die Riicklagen, die die letzte Beitragserhohung auf dem
Kieler Kongre moglich machte, wurden nach und nach aufgezehrt.

- Fiir die kommende Periode steht die Neuauflage des Pidagogen-Handbuches (ein-
schlieBlich der neuen Bundeslinder) an, fir das mindestens DM 35.000 veranschlagt
werden.

- Allgemeine Kosten - wie Porti, Telefongebiihren, Bahnfahrten zu den Sitzungen des
Vorstands - sind gestiegen.

- Die Kommissionen der DGfE wiinschen eine Anhebung des Zuschusses auf den alten
Betrag von DM 2.000 im Jahr (derzeit DM 1.500, das sind insgesamt DM 54.000 pro
Vorstandsperiode).

- Der gegenwiirtige Vorstand hat eine Reihe von Aktivititen - insbesondere Initiativen im
Zusammenhang mit der deutschen Vereinigung - unternommen, die nicht zum Nulltarif
zu haben sind.

Wir sehen fiinf Moglichkeiten, die Finanzprobleme zu lésen.

1. Man kann die Leistungen der Gesellschaft gegeniiber ihren Mitgliedern einschriinken.
Wir halten dies nur in geringen Grenzen fiir vertretbar.

Das Mitteilungsblatt "Erziehungswissenschaft” werden alle Mitglieder weiterhin kostenlos

erhalten. Fir die Teilnahme am KongreB haben wir jetzt eine vergleichsweise geringe
Gebiihr von DM 50.--' beschlossen. Darin ist der Bezug des Tagungsbandes enthalten.

!Zum Vergleich Gebiihren fiir Jahrestagungen anderer wissenschaftlicher Gesellschaften: Gesellschaft fiir
Informatik (GI): DM 200,—, Deutsche Gesellschaft fiir Soziologie (DGS): DM 120,-, Deutsche Gesellschaft
fiir Psychoanalyse: DM 250,- bis 500,--, Deutscher Arbeitskreis fiir Gruppendynamik und Gruppentherapie:
DM 150,-- bis 300,—-.
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2. Man kann die Aktivititen der Kommissionen und des Vorstands einschrinken.

Wir wollen die Professionalisierung unserer Zunft ebenso voranbringen wie bildungs-
politischen EinfluB ausiiben. Der Vorstand wird daher weiterhin aktiv bleiben und die
Arbeit der Kommissionen der DGfE nachhaltig unterstiitzen.

3. Man kann versuchen, die vorhandenen Mittel besser auszuschopfen. Hier gibt es
vielfdltige Moglichkeiten: siumige Mitglieder schneller zu mahnen und sie - wie in
einigen Fallen jetzt geschehen - ggf. auch auszuschliefen, den Stand des Girokontos
moglichst niedrig zu halten, die eingegangenen Beitrdge kurzfristig in Festgeldern
anzulegen, Schreibarbeiten stundenweise abzurechnen, eine studentische Hilfskraft
anstelle eines wissenschaftlichen Angestellten in der Geschiftsstelle einzustellen u.
a.m.

Diese Moglichkeiten hat der Vorstand weitestgehend ausgeschopft. Die Beitragsriick-
stinde sind derzeit auf einem absoluten Minimum.

4. Man kann versuchen, Fremdgelder einzuwerben. Dies geschieht insbesondere in
Zusammenhang mit dem Kongrefl (z. B. Werbeseiten im Tagungsprogramm, Standgebiih-
ren fiir Buchverlage, 6ffentliche und private Zuschiisse).

Die Forderung wissenschaftlicher Aktivitiiten nicht nur durch die &ffentliche Hand,
sondern auch durch Stiftungen und durch Unternehmen ist eine Moglichkeit, die derzeit
im Vorstand sondiert und genutzt wird.

5. Eine weitere Moglichkeit ist die Anhebung der Mitgliedsbeitrige. Die letzte ErthGhung
dieser Art wurde 1984 in Kiel beschlossen. Im Vergleich mit anderen wissenschaftli-
chen Gesellschaften ist der gegenwiirtige Beitrag von DM 100.-- nicht hoch?. Unsere
derzeitigen Mitglieder sind in der Regel wohlbestallte Hochschulangehorige. Arbeits-
lose Mitglieder zahlen auf Antrag nur DM 20,-- im Jahr,

Nach Riicksprache mit den Kommissionen wird der Vorstand der Mitgliederversammlung
im kommenden Mirz in Berlin eine Erhdhung des jahrlichen Mitgliedsbeitrags auf DM
130,-- ab 1993 vorschlagen.

Wir erwarten, daff diese Mafinahme - im Zusammenhang mit den weitergehenden Bemii-
hungen der Punkte 1 und 4 - der DGfE den finanziellen Spielraum gibt, qualifiziert
weiterzuarbeiten,

*Zum Vergleich: GI: DM 120,—, DGS: DM 120,— (geplant), DGPT: DM 480,—, DAGG: DM 160,--.
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7. Imitiativpreis der DGIE fiir Arbeiten zur Integration im europiischen
Erziehungs- und Bildungswesen
{DIETER LENZEN)

Der Vorstand der DGfE hat beschlossen, sich fiir die Wahrnehmung ihrer Aufgaben
vermehrt um die Einwerbung von Mitteln Dritter zu bemiihen. Dazu gehdrt, unter dem
Eindruck der globalen politischen Entwicklungen, auch die Suche nach einem Sponsor fiir
einen Preis zur Honorierung von Leistungen, durch die die Integration des Erzichungs-
und Bildungswesens in Europa befordert wird. Es ist gelungen, die Daimler-Benz AG
dafiir zu gewinnen, einen solchen Preis zu stiften.

Dieser Preis, dessen Titel der Vorstand am 14,10, 1991 beschlossen hat, soll anldfilich
des Kongresses unserer Gesellschaft vom 16. bis 18. Mirz 1992 in Berlin verliehen
werden. Er ist mit 10.000,— DM dotiert. Der Preis wird fiir erziehungswissenschaftliche
Veroffentlichungen vergeben, die geeignet sind, einen konstruktiven Beitrag fiir die
Integration des Erziehungs- und Bildungswesens in Europa, insbesondere auch unter
Beriicksichtigung Osteuropas, zu leisten.

Die Auswahl der/des Preistriger(s) bzw. der Preistragerin(nen) erfolgt durch eine Jury
der DGfE. Thr gehoren nach der Entscheidung des Vorstandes folgende Kolleginnen und
Kollegen an, die ihre Mitwirkung zugesagt haben: Prof. Dr. Marianne KRUGER-
POTRATZ; Prof. Dr. Dieter LENZEN (Vorsitzender); Prof. Dr. Antonius LIPS-
MEIER; Thomas SATTELBERGER (als Vertreter des Stifters); Prof. Dr. Jiirgen
SCHRIEWER; Prof. Dr. Christoph WULF.

Jedes Mitglied der DGfE hat das Recht, Vorschlige fiir mogliche Preistrager(innen) zu
unterbreiten. Bitte richten Sie diese Vorschlige unter Beifiigung von jeweils 6 Exem-
plaren der fiir den Vorschlag relevanten Verdffentlichung(en)

bis zum 31.12.1991

an den Vorsitzenden der Jury: Prof. Dr. Dieter Lenzen, Deutsche Gesellschaft fiir
Erziehungswissenschaft, Freie Universitit Berlin, Arnimallee 10, 1000 Berlin 33; fiir
nihere Auskiinfte: Telefon 030/838-5295, Telefax 030/838-5889.
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8. Entschliefung des Vorstandes der DGIE zur Aufnahme von Mitgliedern aus
den neuen Bundeslindern vom 2. Juli 1991

Zwischen den Vorstinden der DGfE und der DGP haben zwei Gespriche stattgefunden,
in denen u. a. auch Gber die Frage der Aufnahme von Erziehungswissenschaftlerinnen
und Erziehungswissenschaftlern aus der ehemaligen DDR in die DGfE beraten wurde.
Das erste Gesprich fand am 3. September 1990 statt. In ihm wurde vereinbart, daB die
DGIE den Aufbau einer freien Erziehungswissenschaft in den auf dem Boden der DDR
neu entstehenden Bundeslindern zunéchst nicht durch eine verstirkte Mitgliederwerbung,
sondern durch Kooperation auf Vorstands- und Kommissionsebene unterstiitzen wird (vgl.
den Bericht Gber die Arbeit des Vorstandes im Heft 2 des Mitteilungsblattes (1990), S.
112f.).

Am 2, Juli 1991 fand ein zweites Gesprich statt. In diesem teilte der Vorstand der DGP
mit, die DGP wolle zum Berliner Kongref} die zum Zeitpunkt ihrer Griindung vorhandene
Legitimation iiberpriifen und gegebenenfalls ihre Aufldsung beschliefien. Als Termin fiir
einen solchen BeschluB wurde der Vorabend des Berliner Kongresses genannt (Sonntag,
der 15. Marz 1991).

Im Einvernehmen mit dem Vorstand der DGP und nach vorausgegangener Beratung mit
den Vorstinden der Kommissionen der DGfE beschlof der Vorstand der DGfE daraufhin
folgende Grundsatze fir die Aufnahme von Erziehungswissenschaftlerinnen und Erzie-
hungswissenschaftlern aus den neuen Bundeslandern:

1. Der Vorstand der DGSE 14dt im Einvernehmen mit dem Vorstand der DGP die Erzie-
hungswissenschaftlerinnen und Erziehungswissenschaftler der DDR dazu ein, bis zur
Auflésung der DGP zunéchst eine assoziierte Mitgliedschaft in den Kommissionen und
Arbeitsgemeinschaften der DGfE zu beantragen. Gleichzeitig empfiehlt er den Kom-
missionen und Arbeitsgemeinschaften der DGfE, entsprechend ausgewiesene Erzie-
hungswissenschaftlerinnen und Erziehungswissenschaftler aus den neuen Bundes-
lindern als assoziierte Mitglieder aufzunehmen.

2. Nach dem Berliner Kongref und der fiir diesen Zeitpunkt erwarteten Aufldsung der
DGP sollen ordentliche Mitgliedschaften beantragt und assoziierte auf Antrag in
ordentliche Mitgliedschaften tiberfiihrt werden kénnen.

3. Der Vorstand wird iiber diese Antrige unter Wahrung des Grundsatzes der Gleichbe-
handlung von Antrigen aus den alten und den neuen Bundeslindern nach folgenden
Regeln entscheiden:

a) Kolleginnen und Kollegen, die nach einer Uberpriifung ihrer wissenschaftlichen
Leistungen gemiB den Grundsitzen des HRG neu eingestellt worden sind, kdnnen
die Mitgliedschaft ohne Vorlage ihrer Schriften beantragen. Sofern sie den Hoch-
schullehrerstatus besitzen, konnen sie den Aufnahmeantrag nach § 4, Satz 2 der
Satzung der DGfE auch ohne Befiirwortung zweier Mitglieder stellen; bei Wissen-

b)

c)
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schaftlerinnen und Wissenschaftlern ohne Hochschullehrerstatus muBl der Auf-
nahmeantrag nach § 4, Satz | der Satzung durch zwei Mitglieder beflirwortet
werden.

Uber Aufnahmeantrige von Kolleginnen und Kollegen, die aus Altersgriinden oder
wegen der Auflésung der Einrichtung, an der sie gearbeitet haben, den HRG-Status
nicht mehr erwerben kénnen, wird im Sinne der Satzung der DGfE auf der Grund-
lage ihrer Schriften entschieden.

Mit der Aufnahme teilt der Vorstand der DGfE den Mitgliedern aus den neuen
Bundesldndern mit, daB er bei der Aufnahme davon ausgegangen ist, daB sie weder
formell noch informell fiir den Staatssicherheitsdienst titig sind oder gewesen sind.
Sollte sich zu einem spiteren Zeitpunkt die Unrichtigkeit dieser Annahme heraus-
stellen, so erlischt die Mitgliedschaft in der DGfE.
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9. Konferenz der DGIE mit Griindungsdekanen, Griindungsprofessoren und
Vertretern der Wissenschaftsministerien der neuen Bundeskinder
Dresdener AbschluBerklirung vom 8.10.1991

Am 7./8. Oktober 1991 fand in Dresden eine Konferenz der Deutschen Gesellschaft fiir
Erziehungswissenschaft mit Griindungsdekanen, Griindungsprofessoren und Vertretern der
Wissenschaftsministerien der neuen Bundeslinder statt, auf der iiber den Neuaufbau der
erziehungswissenschaftlichen Studienginge berichtet und beraten wurde. Zum Abschluf
der Konferenz einigten sich die Teilnehmer auf folgende Erkldrung:

(1) Die Entwicklung erziehungswissenschaftlicher Studienginge hat sich in den neuen
Bundeslindern bisher vornehmlich auf die Lehramtsstudienginge konzentriert; der
Aufbau erziehungswissenschaftlicher Hauptfachstudienginge und Studienginge mit
Erziehungswissenschaft als Nebenfach wurde dagegen vernachlissigt.

(2) Lehramtsstudienginge sollen in Verbindung mit einem erziehungswissenschaftlichen
Hauptfachstudiengang (Diplom/Magister) eingerichtet werden.

(3) Hauptfachstudienginge sollen allgemeine sowie schulische oder auBerschulische
Studienanteile umfassen.

(4) In den neuen Bundeslindern soll in jedem Bundesland an wenigstens einem, je nach
GroBe an wenigstens zwei Standorten ein Diplomstudiengang eingerichtet werden
(Sozialpddagogik und/oder Erwachsenenbildung und/oder Sonderpadagogik).
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II. BERICHTE AUS DEN KOMMISSIONEN UND
ARBEITSGEMEINSCHAFTEN

1. Kommission Wissenschaftsforschung
(HELMUT HEID)

Die Kommission Wissenschaftsforschung hat im Berichtszeitraum folgende Tagungen
durchgefiihrt: Vom 1. Oktober bis 3. Oktober 1990 tagte die Kommission im Gistehaus
der Universitit Hamburg unter dem Thema "Analyse und Theorie padagogischen Argu-
mentierens”. Das Thema ""Moderne’ in der Erziechungswissenschaft" war Gegenstand der
Frithjahrstagung vom 28. Februar bis 2. Mérz 1991 im Gistehaus der Freien Universitit
Berlin, Wihrend der Berliner Mitgliederversammlung der Kommission wurden der
Vorsitzende (Helmut HEID) und sein Stellvertreter (Dieter HOFFMANN) fiir eine
weitere Amtszeit gewihlt. In der Zeit vom 3. Oktober bis 5. Oktober 1991 beschaftigte
sich die Kommission in der Universitit Liineburg mit dem Thema "Erziehungswissen-
schaft und Wissenschaftsethik". Die Beschéftigung mit diesem Thema diente der Vor-
bereitung des Symposions "Wertorientierung der Erziehungswissenschaft”, das die
Kommission gemeinsam mit der AEPF wahrend des DGfE-Kongresses 1992 in Berlin zu
realisieren beabsichtigt. Auflerdem plant die Kommission fiir den KongreB eine Arbeits-
gruppe zu dem Thema "Begrindungsformen moderner Padagogik".

In Liineburg wurde das auf der Mitgliederversammlung der Kommission vom 28. Februar
1991 in Berlin beschlossene Vorhaben "Forschungsberichterstattung, -planung und
-forderung" in Angriff genommen. Es wurde ein Antrag auf Sachbeihilfe an die DFG (im
sogenannten Normalverfahren) vorgestellt und ausfiihrlich diskutiert. Es ist vorgesehen,
das Vorhaben "Forschungsberichterstattung und -forderung" zu einem festen Bestandteil
der Kommissionsarbeit, im besonderen der einzelnen Kommissionstagungen zu machen.

Fiir die Zeit vom 1. Oktober bis zum 3. Oktober 1992 findet die Herbsttagung der Kom-
mission unter dem Thema "Anthropologie in der Padagogik - Problem der Wissenschafts-
forschung?" im Leibniz-Haus der Universitit Hannover statt.

Die von der Kommission herausgegebene Schriftenreihe umfaBt neun Bande. Drei weitere
Binde befinden sich bereits in Herstellung; wiederum drei weitere Bande sind in Vor-
bereitung. Die Reihe trigt den Titel "Beitrage zur Theorie und Geschichte der Erzie-
hungswissenschaft" und erscheint im Deutschen Studienverlag, Weinheim.

Die Kommission hat zur Zeit etwa 60 aktive Mitglieder und 20 Giste, die regelmifig an
den Kommissionsaktivititen teilnehmen.

P

2.  Kommission Berufs- und Wirtschaftspidagogik
(REINHARD CZYCHOLL)

Im Berichtszeitraum vom Mirz 1990 bis September 1991 wurde der bisherige inhaltliche
Schwerpunkt der Arbeit der Kommission und ihres Vorstandes fortgesetzt, ndmlich eine
Intensivierung mit der Befassung von Fragen der Berufsbildungsforschung und der
Lehrerbildung fir berufliche Schulen auf nationaler und internationaler Ebene sowie von
entsprechenden Moglichkeiten der Kooperation zu fordern,

Lehrerbildung: Die "Stellungnahme zum Studium fiir Lehrer/Lehrerinnen an beruflichen
Schulen", die sich der DGfE-Vorstand am 13. August 1990 zu eigen gemacht hat, wurde
an alle einschligigen Bundes- und Linderministerien sowie Verbande verschickt und in
Fachzeitschriften veroffentlicht (z.B. ZBW, 86.[1990], S. 542-546). Der Kommissions-
vorstand protestierte mehrfach entschieden gegen die sogenannte Direkteinstellung von
erziechungswissenschaftlich nicht ausgebildeten Diplomingenieuren, Diplomkaufleuten
usw. als Lehrer an beruflichen Schulen. Auf seinen Vorschlag hin verschickte der
Vorsitzende des DGfE-Vorstands, BENNER, ein entsprechendes Schreiben an die
Stindige Konferenz der Kultusminister der Lander mit der Bitte, "nachdriicklich auf die
Kultusminister der Linder einzuwirken, daf unabdingbare 'NotmaBnahmen’ nur im
Rahmen des Ausbaus einer systematischen und grundstindigen Lehrerausbildung fiir
berufliche Schulen an den Universititen ergriffen werden” (siehe V.2. in diesem Heft).

Mit dem Ziel, den berufs- und wirtschaftspadagogischen Kollegen an den Hochschulen
der damaligen DDR eine Informationsbasis fiir die Ausarbeitung ihrer Studien- und
Priifungsordnungen fiir die Lehrer-Ausbildungsginge anzubieten, veranstaltete der
Kommissionsvorstand mit Unterstiitzung des BMBW am 26. Juni 1990 in den Rédumen
des Bundesinstituts fiir Berufsbildung (BIBB) in Berlin eine Tagung unter dem Thema
"Das Studium fir Lehrer/Lehrerinnen an beruflichen Schulen in Deutschland”. Teil-
nehmer waren fiinfzehn Hochschullehrer aus Ostberlin, Chemnitz, Dresden und Magde-
burg, je ein Vertreter des Ministeriums fiir Bildung und Wissenschaft und des Ostberliner
Zentralinstituts fiir Berufshildung, PUTZ (BIBB), COLLINGRO (Hochschultage Berufli-
che Bildung) sowie seitens der Kommission KUTSCHA und Vorstand. Als Tagungs-
ergebnis wurde einstimmig in Anlehnung an die in Bielefeld beschlossene Empfehlung der
Kommission eine "Stellungnahme zum Studium fiir Lehrer/Lehrerinnen an beruflichen
Schulen in Deutschland" verabschiedet, die als erstes gemeinsames Positionspapier fiir
eine tragfahige Lehrerausbildung fir berufliche Schulen im vereinten Deutschland
anzusehen ist (vgl. ZBW, 87. [1991], S. 162-166). Ihr Inhalt wurde wihrend der Hoch-
schultage Berufliche Bildung in Magdeburg am 3.10.1990 auf einem von BONZ zum
Thema "Studium der Lehrer/Lehrerinnen an berufsbildenden Schulen" geleiteten Forum
diskutiert und einmiitig befiirwortet.



